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Introducere

Dupéd terminarea celui de-al Doilea Razboi Mondial, Partidul
Comunist din Roméania a acaparat societatea romaneascd pe toate
planurile. Incepea un proces complex de sovietizare a Romaniei si de
creare a unui individ devotat partidului si ideologiei comuniste. In acest
context, invatdmantul romanesc a intrat sub lupa noului regim, iar cea mai
evidenta schimbare a venit prin Decretul nr. 175 din 3 august 1948, in care
se preciza ca Invatamantul ,este organizat exclusiv de stat pe temeiul
unitatii de structura si este asezat pe baze democratice, populare si realist-
stiintifice”!. Alituri de aceastd prevedere, scoala a fost ghidati si de legile
din 13 mai 1968 si 21 decembrie 19782, care isi propuneau ca invatdmantul
superior sa fie bazat pe domeniul tehnic, iar deviza principald sa fie
,,modernizarea si perfectionarea procesului de invatimant™. Toate aceste
modificari legislative au condus catre schimbari in structura organizatorica
a invatamantului superior din Romania.

Modelul de organizare a invatamantului urmat in primul deceniu dupa
instaurarea regimului a fost cel sovietic. Odata cu legea din 1968 puterea

* Muzeograf, Muzeul Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi.

! Adrian Vitalaru, ,,Structura Universitatii” in Istoria Universitatii din Iasi (coord.
Gheorghe Tacob, Alexandru-Florin Platon) lasi, 2010, p. 525.

2 Institutul de Stiinte ale Educatiei, Antologia legilor invatamantului din Romdnia,
Bucuresti, 2004, p. 346-397.

3 Adrian Gorun, Horatiu Tiberiu Gorun, Regimul comunist din Romdnia si
legiferarile din educatie, Bucuresti, 2014, p. 114.

Historia Universitatis lassiensis, X11/2021, p. 199-209
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politica a dorit s abandoneze modelele educationale sovietice. Prin noua
reglementare ,,i se va asigura absolventului o mai mare mobilitate sociald
in profesia sa si o pregitire mai profundi intr-o anumiti specialitate™.
Totodata, legea prevedea ca programele scolare si universitare sa fie
»Stabilite si intocmite de Minister, cu consultarea specialistilor si a
organelor centrale interesate’™, conform imperativelor ideologice. Pe acest
fundament, programa universitard a unor discipline a fost comasata.
Astfel, Ministerul propunea o ,reformare” a invatdmantului biologic
universitar, sub semnul ,,modernizirii”®. Ce insemna, de fapt, aceasti
modernizare? Care erau costurile, cine pierdea si cine beneficia pe de urma
acestui proces de modernizare?

In secolul al XIX-lea, s-a evidentiat un salt in modernizarea
sistemului de Invatamant prin ,dezvoltarea invatdmantului satesc,
extinderea Invatdmantului elementar la orase, dezvoltarea celui secundar
si crearea universitatilor’. Modernizarea impunea ,,adaptarea la cerintele si
ritmul Europei dezvoltate™, iar ,,factorul fundamental al procesului de
modernizare il reprezenta influenta ideilor din Apus™. Pentru anii >70
aceasta Tnsemna o deschidere limitatd catre produsele si ideile occidentale,
fara a se renunta la o ideologie bine implementata, aceea de industrializare.
Propunerile venite de la Bucuresti nu reprezentau o dezvoltare a
invatdmantului, ci o ,reorganizare pand la dezorganizare”, ceea ce a
insemnat o anulare a progreselor perioadei precedente!”,

In demersul de fati ne propunem o incursiune in istoria stiintelor
aflate sub asaltul ideologiei plecand de la cazul biologiei. Ne intereseaza
cine a reactionat la proiectul propus, pozitia sociald si universitara in care
se aflau acesti intelectuali la momentul respectiv, cat si finalitatea
dezbaterilor (masura in care propunerile lor au fost incluse in planul de
cercetari biologice, in perioada 1974-1980). Nu urmdrim, asadar,

4 Ibidem.

5> Adrian Gorun, Horatiu Tiberiu Gorun, op. cit., p. 114.

6 fn toate scrisorile adresate Ministrului invégéma‘mtului apare expresia
,modernizare a invatamantului biologic”, iar cuvantul , modernizare” este scris cu
ghilimele, ceea ce denota faptul ca profesorii-specialisti in aceste stiinte nu erau de acord
cu cele propuse de cei de la Centru.

7 Dan Berindei, ,,Dezvoltarea culturald in perioada 1848-1878” 1in Istoria
romanilor, vol. VII, tom I, Bucuresti, 2015, p. 905-965.

8 Gheorghe Iacob, Romdnia de la 1859 la 1939. Impliniri si limite ale modernizarii,
lasi, 2020, p. 30.

° Ibidem, p. 35.

10Vlad Georgescu, Istoria romanilor de la origini pdnd in zilele noastre, Bucuresti,
1995, p. 297.
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pozitionarea partidului sau a structurilor de fortd (Securitatea) fata de
profesori, si nici raportul acestora din urmd cu PCR si Securitatea, ci
proiectia regimului cu privire la soarta unor discipline si reactia
profesionald a unor specialisti in domeniu.

O noua programa academica

La inceputul anilor >70, Ministrul Invatimantului, Mircea Malita'! a
convocat Comisia pentru invatamantul biologic de toate gradele, prezidata
de Eugen Pora'?, cu scopul de a intocmi o noud programi academici
pentru specializarile din cadrul facultatilor de Biologie. Proiectul a fost
inaintat in vara anului 1971 de catre directorul general al nvatamantului
universitar din Ministerul Invatimantului, profesorul Cicerone Poghirc'3,
catre consiliul profesoral al facultdtilor de Biologie din cadrul
universitdtilor din Iasi, Cluj si Bucuresti. Conform legii din 1968,
,consiliile profesorale aveau dreptul sa aduca modificari planurilor de
invatamant, in functie de profilul cétre care era orientatd facultatea sau

' Mircea Malita (1927-2018) a absolvit facultétile de Stiinte (Matematica) si de
Filosofie din Bucuresti, iar in 1972 si-a sustinut teza de doctorat ,,Modele matematice
pentru negocieri”. A fost preparator, asistent, lector, conferentiar si profesor la Facultatea
de Matematicd a Universitdtii Bucuresti. Director al Bibliotecii Academiei Roméne
(1950-1956), consilier al primei Misiuni permanente a Romaniei pe langd ONU (1956-
1961), director al Directiei culturale din cadrul Ministerului Afacerilor Externe (1961-
1962), ministru adjunct pe probleme ONU si al organismelor internationale (1962-1970),
ministru al invatamantului (28 februarie 1970-13 octombrie 1972), consilier pentru
probleme externe si ministru de stat, membru al consiliilor pregétitoare ale conferintelor
mondiale ale ONU pentru populatie, stiinta si tehnologie, pentru dezvoltare (1974-1979).
A fost ambasador al Romaniei in Elvetia si la ONU (Geneva) (1980-1982), apoi in SUA
(1982-1984), de unde a fost rechemat in 1984 si indepartat din toate functiile publice.
Vezi, https://fumn.eu/acad-mircea-augustin-malita-presedinte-fondator/, 19.04.2022.

12 Eugen A. Pora (1909-1981), zoolog, ecofiziolog si oceanograf roméan, membru
al Academiei Romane. Pana in 1945 a fost cadru didactic la Universitatea din lasi, apoi
s-a mutat la Cluj, la Facultatea de biologie-geografie-geologie (catedra de Fiziologia
animalelor). Vezi, https://peoplepill.com/people/eugen-a-pora/, 19.04.2022.

13 Cicerone Poghirc (1928-2009), clasicist, specialist 1n lingvisticd generald, indo-
europenistica, indianistica si istoria religiilor, profesor universitar la Universitatea din
Bucuresti. Devine conferentiar la Catedra de filologie clasicd si lingvistica generala
(1963), apoi profesor, seful Catedrei de limbi orientale (1968), iar din 1974 seful Catedrei
de limbi clasice. A fost prodecan al Facultatii de limbi romanice, clasice si orientale intre
1963 si 1970, cand a fost numit director general al invatamantului universitar in
Ministerul Invitimantului, de unde isi va da ulterior demisia. Vezi, Sorin Olteanu,
,,Cicerone Poghirc (1928-2019)” in Studii clasice, XLV, 2009, p. 254-263.
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sectia. Aceste modificari erau supuse aprobarii Ministerului
Invatamantului”'.

Intalnirea comisiei de la Bucuresti a fost considerata de antropologul
Olga Necrasov ca una secreta si ,,ca toate lucrurile secrete, unele aspecte
ale planului au putut transpira si am fost pusi in cunostinta ca disciplinele
morfologice sunt complet sau aproape complet eliminate”'®. Olga
Necrasov a fost ingtiintata de cele discutate la aceasta Intrunire inainte ca
planul de invatdmant sa ajunga la Catedra, cel mai probabil de specialistii
care au facut parte din cadrul Facultatii de Biologie-Geografie de la lasi.
In una dintre scrisorile sale, Olga Necrasov precizeaza faptul ca ,,inclusiv
cei patru profesori de la lasi care sunt in aceasta Comisie nu sunt de acord
cu proiectul propus” si ¢a ,,0 buna parte din membrii acestei comisii nu au
fost de acord cu modul cum s-a lucrat, nici cu proiectul de plan prezentat
de prezidiul acesteia”'®. Gestul era o reactie normali din partea unui cadru
didactic cu multd experientd, care preda cursul de Antropologie la
Universitatea ieseand de cateva decenii, avand in vedere faptul ca
procentual, disciplinele de biologie erau cu mult reduse in raport cu
celelalte discipline: era vorba de o comasare de aproximativ 70%.

Sub semnul modernizarii invatdmantului, noua programd de la
Universitatea ieseand nu cuprindea cursul obligatoriu de Antropologie,
care pana in acel moment avea aceasta titulatura sau pe cel de Citologie-
Histologie-Embriologie. In plus, cursul de Anatomie comparati si a
omului a ramas unul obligatoriu, dar cu mai putine ore. Dacd in programa
universitard de pand atunci aceste discipline se desfiasurau pe doud
semestre, cu cate trei ore de curs si trei ore lucrari practice, in proiectul
propus, disciplinei respective i se acorda doar un singur semestru'’.

Primele reactii: memoriul Olgai Necrasov

Pe fondul celor discutate, o parte dintre cadrele didactice de la lasi,
Cluj si Bucuresti au intocmit scrisori citre ministrul Invatimantului,
privind reintroducerea disciplinelor de Antropologia Romaniei, Citologia-
Histologia-Embriologia si suplinirea orelor pentru alte materii, de exemplu
Anatomia comparata si a omului. De la lasi, cele mai multe scrisori au fost

14 Adrian Gorun, Horatiu Tiberiu Gorun, op. cit., p. 114.

15 Arhiva Muzeului Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” lasi (in continuare Arhiva
Muzeului), fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 11.3, f. 45.

16 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. II. 3, . 60.

17 Ibidem, f. 48.
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inaintate de Olga Necrasov'®, care a pledat pentru mentinerea disciplinelor

morfologice si a argumentat importanta pastrarii unei conceptii pe deplin
fundamentata in evolutia invatamantului biologic.

Intr-un asemenea memoriu'® (vezi Anexa 1) referitor la planul de
invatdmant ,,modernizat”, Olga Necrasov sustine cd ,,planul de invatamant
nu constituie o0 modernizare, ci ,,0 ciuntire,, sau ,,0 mutilare” in unele din
bazele sale fundamentale: ,,Anatomia comparata si a omului, Histologia si
Embriologia, cu nimic justificatd nici din punctul de vedere al necesitatii
invatdmantului, nici din punctul de vedere al caracterului disciplinelor
vizate, nici din punctul de vedere al conceptiei noastre fundamentale
materialist-dialectice si nici din punctul de vedere al traditiilor noastre”?°.
Mai degraba ,,are un puternic iz de...sd zicem lipsd de principialitate”.
Necrasov si-a manifestat nemultumirea incheind una dintre scrisorile sale
cu urmatoarea fraza: ,,Ne putem intreba, dacd nu cumva acei biologi care
au participat la intocmirea acestui plan cred in o desmaterializare a

functiilor vietii”*!. Aldturi de Olga Necrasov, de la Catedra de Biologie

din Iasi au mai trimis scrisori similare Petre Jitariu*’, Ecaterina

Adascilitei® si Sergiu Haimovici*,

18 Olga Necrasov (1910-2000), profesor de Antropologie, Anatomie comparati,
Citologie-Histologie si

Embriologie la Universitatea ieseand. Pentru mai multe date despre biografia sa
intelectuald, vezi Petronela Podovei, ,,Dialoguri academice in epoca monologului.
Corespondenta stiintificd a antropologului Olga Necrasov” in Historia Universitatis
lassiensis, nr. X1/2020, Tasi, p. 105-124.

9 Toate scrisorile asumate de cadrele didactice si trimise cdtre ministrul
Invatimantului au purtat denumirea de ,,memoriu”. Cu acest sens, expunere scrisi asupra
unei situatii, vom folosi si noi in text termenul de ,,memoriu’/,,memorii”.

20 Arhiva Muzeului UAIC, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 114, f. 10.

2 Ibidem.

2 Petre Jitariu (1905-1989), profesor la Catedra de Fiziologie Generald a
Universitatii iesene, initiator al scolii romanesti de biomagnetism. La inceputul anilor ‘70,
Petre Jitariu era director al Centrului de Cercetari Biologice din lasi, in prezent Institutul
de Cercetari Biologice din Iasi. Vezi, http://150.uaic.ro/personalitati/biologie/petre-
jitariu/, 15.03.2022.

2 Ecaterina Adascilitei, profesor la Catedra de Morfologie animald si
Antropologie. La Inceputul anilor 70, Ecaterina Adascélitei era sef de lucrari la disciplina
Citologie-Histologie-Embriologie. Vezi, Anuarul Universitatii ,,Al. 1. Cuza” din lasi,
1970-1971, Iasi, p. 100.

24 Sergiu Haimovici (1929-2009) a fost profesor la Catedra de Morfologie animala
si unul dintre cei care au dezvoltat cercetarile arheozoologiei de la lasi. La inceputul anilor
70, Sergiu Haimovici era conferentiar la Catedra de Antropologie a Universitatii iesene.
Vezi, Luminita Bejenaru, ,,Profesorul Sergiu Haimovici, la a 75-a aniversare”, in Analele
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Nemultumirile s-au instalat in toate centrele universitare. Profesorul
Vasile Gh. Radu®® de la Universitatea din Cluj, cu care Olga Necrasov a
purtat discutii prin corespondentd, era ,,intru totul de acord cu principiile
pe care se sprijind deciziile Dvs. si le voi sustine cu orice ocazie”?S.
Profesorul Emil Pop?’ afirma faptul ci: ,,am constatat ci sub protectia
principiului modernizarii unele discipline biologice, zise ,,clasice”, au fost
vitreg si nedrept considerate, iar printre ele in mod cu totul avar
disciplinele botanice de indelungatd traditie: sistematica, anatomia si
organografia vegetald”. Aceleasi reactii au venit si din partea Facultatii de
Biologie din cadrul Universitatii din Bucuresti, care spune Olga Necrasov,,
suntem informati ca in mod asemandtor a procedat si Consiliul profesoral
al Facultatii de Biologie din Bucuresti”.

Dezbaterea fara auditori

In urma distribuirii proiectului de schimbare a planului de invatamant
biologic, au existat mai multe sedinte in cadrul consiliilor stiintifice ale
facultatilor de Biologie din principalele centre universitare. La lasi,

Stiingifice ale Universitatii ,,Al. 1. Cuza” lasi, sectia Biologie animala, Tom L, 2004, p.
461-463.

2 Vasile Gh. Radu (1903-1982), zoolog, specializat in zoologia nevertebratelor si
membru corespondent al Academiei Romane, din 1 noiembrie 1948. in 1922 a fost admis
la Facultatea de Stiinte, Sectia Stiintele Naturii a Universitatii din lasi, unde s-a specializat
in morfologie animala, sub conducerea profesorului universitar Paul Bujor. In 1926 a fost
numit preparator in Laboratorul de Morfologie Animald al Universitatii din lasi, Tn 1927
asistent, din 1933 sef de lucrari, iar din 1935 conferentiar. Din 1940 a plecat la Cluj ca
profesor la Facultatea de Stiinte Naturale a Universitatii Regele Ferdinand I. A fost decan
al Facultatii de Biologie-Geografie al Universitatii din Cluj si director al Institutului de
Zoologie si Anatomie Comparatd din oras. Vezi, loan Coroiu, Nicolae Tomescu, Laszlo
Rékosy, ,In Memoriam: Profesorul Vasile Gh. Radu (1903 — 1982)” in Studia
Universitatis Babes-Bolyai Biologia, LVIII, 2, Cluj, 2013, p. 7-17.

26 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. VIL3, f. 41.

27 Emil Pop (1897-2007), botanist, fondatorul paleopalinologiei romanesti,
creatorul scolilor roméanesti de citofiziologie, fitofiziologie, fitogeografie si palinologie.
In anul 1922 si-a sustinut examenul de licent in specialitatea ,,Geografie -Botanica”, iar
la 1 octombrie 1922 a fost numit asistent suplinitor la Facultatea de Stiinte din Cluj. Un
an mai tarziu este numit asistent suplinitor la Catedra de Botanica a Academiei de Inalte
Studii Agronomice din acelasi oras. in anul 1939, Emil Pop a fost numit profesor titular
la Catedra de Fiziologie vegetala a Facultatii de Stiinte din Cluj. Vezi, Stefan Negrea,
»Naturalistul Emil Pop (1897-2007). 110 ani de la nastere” in Noema, vol. VII, Cluj,
2008, p. 194-201.
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profesorul Napoleon Topald®®, reprezentant si in comisia de la Bucuresti a
participat la toate intalnirile organizate la Catedrd, exprimandu-si in
acelasi timp si dezacordul pentru proiectul propus. In schimb, specialistii
consultanti de la Universitatea din Cluj au absentat de la aceste sedinte,
dupd cum aminteste Vasile Gh. Radu, ,,au lipsit unii din membrii
importanti pentru dezbaterea prevazutd: profesor Pora, presedintele
comisiei, profesor Csiirds, seful Catedrei de Botanica, conferentiar T.
Persecd, prodecan. Toti trei In comisia biologicd autoare a proiectului de
plan”?’. In urma acestor intalniri la nivel local, ministrul Invatamantului a
convocat la Bucuresti un cerc mai larg a cadrelor didactice universitare de
la Facultatile de Biologie, iar specialistii Tn domeniu au adus in discutie
importanta disciplinelor morfologice si a Antropologiei. La aceasta sedinta
s-a prezentat caracterul modern al disciplinelor si s-a subliniat faptul ca ele
»sunt acelea care formeaza una din bazele concrete ale oricarei biologii
(fie veche, fie moderni), beneficiind de numeroase notiuni cristalizate™.
Altfel spus, s-a incercat sa se arate importanta notiunilor predate in cadrul
acestor discipline, cat si valoarea lor formativd in ceea ce priveste
dezvoltarea ,,conceptiei evolutioniste si materialist dialectice asupra lumii
vii, inclusiv omul!. Pe scurt, in aceste memorii se arita ci pe de o parte
disciplinele propuse spre eliminare fac parte dintr-o categorie moderna a
stiintelor morfologice, iar pe de alta ca aceste discipline fac parte din
categoria ,,disciplinelor de baza” in formarea viitorilor profesori, medici,
asistenti etc.

Disciplinele care au fost Inldturate sau comasate in programa scolara,
erau considerate fie ,,invechite”, fie ,,doar descriptive”, de catre cei care au
luat aceste decizii. Desi comisia a fost alcatuitd din mai multi specialisti,
Eugen Pora a fost cel ,,acuzat” de luarea acestor decizii: ,,Eugen Pora este
cel care imparte disciplinele biologice in discipline sistematico-
morfologice si discipline experimentale si de sintezd. Primele, cele
morfologice sunt considerate drept descriptive, in timp ce celorlalte 1i se

28 Napoleon D. Topali (1928-1988) a fost creatorul Scolii iesene de Microbiologie.
A absolvit in anul 1950 cursurile Facultatii de Stiinte Naturale a Universitatii iesene sub
indrumarea profesorilor Petre Jitariu, Petru Suster, Constantin Papp etc. Avand o
temeinica pregatire biologica generala, lui Napoleon Topala (doctor 1n fiziologie animala,
sub conducerea acad. Petre Jitariu, In anul 1960) i s-a incredintat in anul 1961 disciplina
de Microbiologie generala. Vezi, http://150.uaic.ro/personalitati/biologie/napoleon-d-
topala/, 19.04.2022.

29 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. VIL3, f. 41.

30 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. I1.3, . 50.

31 Ibidem.



206 Petronela Buruiana

atribuie calificativul de discipline rationale™2. O conceptie cu care

profesorii nu sunt de acord, deoarece, spun ei, ,stiinte invechite nu
existd™**. Ba mai mult, acestia au accentuat faptul ci toate disciplinele
biologice au cunoscut in dezvoltarea lor o evolutie, de la discipline
descriptive la discipline comparative, urmarind nu doar o descriere a lor,
ci si o interpretare.

De asemenea, corpul profesoral a argumentat caracterul modern ,,in
ceea ce priveste Histologia si Embriologia, ale caror progrese realizate in
ultima vreme le conferd un caracter fundamental, fara care nu se poate
concepe formarea unui biolog modern”**. Problema ,,ecologiei umane”
intrd in preocupdrile Programului biologic international (Sectia
Adaptabilitate umana) si in acelea ale Programului ,,Omul si biosfera”
(MAB), cu caracter interguvernamental, din cadrul UNESCO, la care a
aderat si tara noastri®>. Cat de moderni era aceasti directie de cercetare,
rezultd si din faptul cd in 1972 a luat fiintd in Franta o noud asociatie
profesionald de Antropologie si Ecologie umana, cu participare
internationald, care a organizat in doua centre la Paris si Geneva cursuri
supra universitare de instructaj in Ecologie umani si Antropologie®®.
Totodata, In perioada 1974-1980, specialistii din Iasi si-au propus sa
realizeze Atlasul Antropologic al Romaniei®’.

De asemenea, dupa cum afirma Olga Necrasov, intr-un unul dintre
memoriile trimise la Bucuresti, ,,Citologia si Histologia clasicd au fost
innoite prin introducerea metodelor de cercetare moderna (microscopia
electronica, cito si histochimie etc.). Ele sunt astazi discipline de prim plan
in ceea ce priveste caracterul lor actual si modern. Cu privire la
Embrologie se stie ca embriologia descriptiva a fost Inlocuita de multd
vreme de o embriologie comparata, experimentala si cauzala, in ultima
vreme dezvoltindu-se chiar o embriologie biochimicd™®. Altfel spus,
cercetarea actuala rivalizeaza cu metodele propuse in noile programe,
actiunile viitoare vor cere noi metode, noi principii, si mai ales din ce in
ce mai multi specialisti cu pregdtire superioard. Prin urmare, planul a fost
considerat ca fiind intocmit defectuos ,,dat fiind ca nu tine seama de toate
necesitdtile legate de formarea profesorilor de biologie pentru scolile de

32 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 11.3, . 45.
3 Ibidem, £. 29.

34 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 1.4, £.9.
35 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 11.3, f. 3.
36 Ibidem, f. 4.

37 Ibidem f. 5.

38 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 11.3, f. 47.
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cultura generald, profesionale, licee de diferite tipuri si invatdmantul
supra-liceal (scoli tehnice)”.

Semnatarii scrisorilor mai subliniau ¢ nu se gandeau neaparat la
problema acoperirii normei de profesor, deoarece ,,orice individ pregatit
ca sd munceasca poate gasi o valorificare a pregatirii si experientei sale”.
Interesele lor erau legate strict de ,,invatamantul biologic universitar si de
invatdmant n general”, intrucat ,,studiile universitare de biologie prepara
in primul loc profesori din invatamantul mediu (clasele V-VIII, liceul
teoretic, scoli medii si licee tehnice) si ,,ne putem intreba cum acesti
profesori vor putea face fata predarii Anatomiei si Fiziologiei fard a
cunoaste structura corpului omenesc?!....”*", pentru a nu mai vorbi de
»absolventii care au studiat in licee unde aceastd materie este predatd de
profesori care nu au studiat ei Tnsdsi nici Anatomia omului si nici Anatomia
comparatd la Universitati vor putea face fatd la un concurs de admitere si
nici nu vor dispune de o baza aperceptiva necesara pentru a urma cursurile
din aceste institute™*!.

De aceea, o stagnare a evolutiei unei discipline, indiferent de profilul
acesteia, va conduce la repercusiuni serioase asupra pregatirii generale a
studentilor, iar proiectul propus ,,constituie o anomalie fatd de planurile
similare ale universititilor evoluate”. La o analiza atentd, profesorii de la
lasi, Cluj si Bucuresti constata faptul cd au fost ,,scoase de la anii inferiori
notiuni care constituie baza celorlalte discipline din anii superiori si fara
de care acestea nici n-ar putea exista™**. Argumentele pe care specialistii
in domeniu le-au sustinut arata, inca o data, ca aceste discipline nu erau
supuse ,,modernizarii”, ci mai degraba eliminarii. In conditiile acceptarii
unei astfel de programe ,,nu se va putea realiza nimic serios si nu se va
putea atinge scopul dorit de informare; o astfel de planificare nu este
utila”*,

39 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 11.4, f. 8.

40 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. 11.3, f. 51.

41 Ibidem.

42 Ibidem, 1. 61.

43 Arhiva Muzeului, fond personal Olga Necrasov, dosar nr. VIL3, f. 41.

4 Arhiva Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” lasi (in continuare AUAIC), fond
Rectorat, dosar nr. 266/1971, vol. I, f. 42.
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Concluzii

Cei care au luat initiativa de a Tnainta scrisorile cdtre ministrul
Invatamantului* sunt profesori care au initiat si dezvoltat noi directii de
cercetare la Iasi. Olga Necrasov era sef de catedra la specializarea
Antropologie, Sergiu Haimovici era conferentiar la catedra de
Antropologie, Petre Jitaru era profesor la Catedra de Fiziologie generala si
comparatd si director al Centrului de Cercetiri Biologice din Iasi,
Ecaterina Adascalitei era titular al cursului de Citologie-histologie-
embriologie, Emil Pop era profesor pensionar in domeniul fiziologiei
vegetale, iar Vasile Gh. Radu, era sef de catedra la sectia de Zoologie.

Cu toate ca au fost Tnaintate adrese catre aparatul administrativ central
si au fost organizate mai multe dezbateri pe aceasta temd, in planul de
invatamant pe anul universitar 1974-1975, cursul de Antropologie nu se
regiseste in programa academicd*’. Desi cei responsabili cu alcituirea
planurilor aveau datoria, conform Legii, sa se consulte cu specialistii din
domeniu, acest lucru nu a fost dus pana la capat. Cursul de Antropologie
nu a fost reintrodus 1n planul de invatamant, cursul de Citologie, Histologie
si Embriologie apare sub aceastd denumire, Insa cu un numar redus de ore,
iar cel de Anatomie comparatd si a omului se gaseste sub denumirea de
Anatomia comparata a vertebratelor.

Unele scrisori au fost semnate de profesori titulari ai catedrelor vizate,
iar altele de profesori de la alte catedre, neafectate de noua programa
universitard. In semn de solidaritate si respect, acestia si-au exprimat
punctul de vedere. Sa fii vocal intr-o asemenea perioada era un act de curaj,
chiar dacd mai multi dintre ei se apropiau de perioada pensiondrii sau
aveau un ,,nume cu ecou” pe plan national. Cei care erau la inceput de
drum profesional, conform documentelor, si-au dezvoltat In anii urmatori
cariera academicd la Universitatea ieseand: Sergiu Haimovici va fi numit
la catedra in locul Olgai Necrasov, dupd pensionarea acesteia, iar Ecaterina
Adascalitei va ramane titularul disciplinei de Citologie, Histologie si
Embriologie, ceea ce ne aratd ca nu au existat repercusiuni asupra

45 Pana in anul 1972 a fost ministru Mircea Malita. Incepand cu toamna anului 1972,
a fost numit Paul Niculescu-Mizil (1923-2008), care a fost propagandist comunist, rector
al Scolii Superioare de Partid Stefan Gheorghiu, ministru al Educatiei si Invatimantului
(1972-1981), ministru al Finantelor (1978-1981), vice prim-ministru al guvernului. Vezi,
http://biografii.famouswhy.ro/paul_niculescu-mizil/, 19.04.2022.

% In prezent, Institutul de Cercetari Biologice din Iasi.

47 In procesul verbal de la sedinta Consiliului profesoral s-a consemnat faptul ca
incepand cu anul 1974 specializarea Antropologie nu va mai fi in programa universitara.
Vezi, AUAIC, fond Rectorat, dosar nr. 258, vol. I, £.31.
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profesorilor semnatari, dar nici disciplinele nu au fost reintroduse in
programa universitard, decat mai tarziu, In cazul Antropologiei,
reintrodusa abia dupa 1980, sau cu un numar mult mai redus de ore.

Reactia cadrelor didactice a fost una strict profesionald, venitd din
partea unor specialisti in domeniu. Dupa parerea lor, era in joc atat soarta
unor discipline de baza in dezvoltarea sistemelor biologice cat si formarea
elevilor, studentilor si viitorilor profesori din domeniu.

Biology Higher Education in the 1970s and the Impact
of the “Reform”. Projects, Debates, Reactions
(Summary)

Keywords: University education; biological education; education reform;
Olga Nekrasov

Education in the 1970s evolved in close connection with the development
of science and technology, the requirements of the economy and culture, and in
line with party policy. In this respect, school and university curricula were
established and drawn up by the Ministry in accordance with the ideological
imperatives. By the mid-1970s the political power wanted to abandon foreign
educational models and sought to focus on the national foundations of science
and culture. Thus, the curricula of some disciplines were merged, aiming, for
example, to eliminate the morphological disciplines in the Faculty of Biology-
Geography, for the biology specialization. The Ministry of Education wanted a
reform of university biological education at a time when attention was focused
on the dismantling of institutes and faculties.

In this regard, several professors from lasi (Petre Jitariu, Olga Necrasov,
etc.), Cluyj (Emil Pop) and Bucharest submitted memoirs regarding the
reintroduction of some courses (Human Ecology, Anthropology of Romania, and
Paleoanthropology) and the substitution of classes for other disciplines
(Cytology-Histology-Embryology), as a reaction to the "reform" initiated by the
Ministry. Most letters were submitted by Olga Necrasov, Professor of
Morphology and Anthropology at the Faculty of Biology-Geography in Iasi, who
advocated the continuation of morphological disciplines and argued the
importance of maintaining a fully grounded concept in the evolution of biological
education.

This paper represents an incursion into the history of science by analyzing
the projects which came from the authorities and the reactions that followed these
initiatives. We are interested both in those who had proposals for maintaining the
disciplines in the school and university curricula, the position in which they were
at the time, and the finality of the debates, the extent to which their proposals
were included in the biological research plan, for the period 1974-1980.



