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Introducere

In contextul ascensiunii nationalismului la cumpina secolelor XIX-XX,
organizarea internd a statelor trebuia sd demonstreze superioritatea si
viabilitatea politicd, culturald sau sociald fatd de presupusii inamici.
Iar un astfel de prilej pentru a ,,demonstra” ascendenta propriului model
de organizare internd a fost Primul R&zboi Mondial. Din perspectiva
modelelor de organizare a Invatdmantului superior, victoria franceza
asupra germanilor a fost interpretatd drept o demonstratie a superioritatii
modelului francez de universitate fata de cel german.

Pentru Romania, care implementase deja tiparul francez de dezvoltare
a Invatdmantului superior, era suficient sa continue pe aceasta linie. Fiind
pusa in fata unor probleme mult mai stringente — ca votul universal sau
reforma agrard —, ce au acaparat dezbaterea publicd in primii ani dupa
Marea Unire, ramanea ca educatia superioard sd se dezvolte pe linia
principiilor liberale ale secolului al XIX-lea, in care libertatea academica
si autonomia fatd de puterea politica asigurau integritatea acestui turn de
fildes Intr-o societate in profunda schimbare.

Contextul politic si economic al anilor 1930, insa, au impus o altd
abordare. Efectele economice ale unei dezvoltari inflationiste a mediului
universitar au provocat, intr-o prima faza, aparitia unui puternic ,,prole-
tariat intelectual”, pentru ca, dupda 1929, in siajul crizei economice,

* Doctor in Istorie (2014). Autor al lucrarii Limitele meritocratiei intr-o societate
agrard, lasi, Polirom, 2015.
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Romania sd experimenteze un fenomen atipic pentru o societate emina-
mente agrard: somajul intelectual. Concomitent, extremismul politic
ameninta stabilitatea atat a mediului academic, cat si a societatii in
ansamblu.

Din aceste doud considerente, in anii *30 statul isi asuma un rol tot
mai pronuntat In proiectarea sistemului de educatie superioara. lar dupa
intrarea Romaniei in era dictaturilor, invatdmantul superior va traversa
trei reforme intr-un interval de numai patru ani, fiecare dintre aceste
reforme corespunzand cerintelor celor trei regimuri dictatoriale: dictatura
regala (1938-1940), statul national-legionar (1940-1941) si dictatura
militard a lui Ion Antonescu (1941-1944). Fiind considerate principalele
institutii de educare a viitoarei elite, preocuparea liderilor politici dictato-
riali de a-si subordona institutiile de invatamant superior devenea una
legitima. Invocand imperativul ordinii si al justitiei sociale, cele trei
reforme vor Incerca sa ofere solutii proprii autonomiei mediului univer-
sitar si relatiei dintre educatia superioara si economie.

Studiul va acorda o atentie speciala reformei invatdmantului superior
din timpul regimului de dictatura militard al lui Ion Antonescu, o reforma
ce isi propunea reasezarea intregului sistem pe principii etatiste. Resti-
tuirea acestui capitol semnificativ din istoria invatimantului superior din
Romania reprezintd un element necesar in intelegerea tranzitiei dinspre
sistemul occidental de invatamant superior liberal inspre cel totalitar al
Luniversitatii dirijate”. In acest sens, studiul va analiza arhitectura insti-
tutionald a invatdmantului superior intre 1938 si 1942, avand ca reper
comparativ legea invatamantului universitar din 1932.

»Rationalizarea” invatimantului superior in timpul dictaturii
regale

In 1931, principiul autonomiei universitare a fost consolidat printr-o
lege propusi de Nicolac Iorga. In baza acestui act, statul — prin
Ministerul Instructiunii Publice — trebuia sa asigure resursele financiare
pentru buna desfasurare a activitatii didactice, In timp ce invatdmantul
superior devenea ,,absolut autonom” in privinta organizdrii studiilor si a
conducerii interne’.

"In Legea pentru organizarea invatamantului universitar din 22 aprilie 1932 se
va renunta la ,,absolut”, rezultand ca ,,Universitatile sunt institutii de Stat autonome, in
ceea ce priveste organizarea studiilor si conducerea”. Vezi Spiridon Hantu, Legea si
Regulamentul invatamdntului universitar, Bucuresti, Tipografia I. N. Copuzeanu, 1935,
passim.
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Un an mai tarziu, in timpul dezbaterilor relative la noul proiect de
organizare a invatamantului universitar, proiectul legii propuse de
premierul Nicolae lorga pleda pentru mentinerea acestor prerogative
extinse ale mediului universitar. Insi, de aceasta data, subiectul autonomiei
universitare a provocat numeroase reactii, cum a fost cea a lui Constantin
Rarincescu, profesor de drept la Universitatea din Bucuresti. Desi univer-
sitar, acesta atrdgea atentia asupra riscului ca Ministerul Instructiunii
Publice si statul (prin toate institutiile sale) sa piardd orice parghie de
control asupra universitdtilor. Un exemplu concret era cel al infiintérii de
noi functii didactice, ce ajungea n sarcina exclusiva a Consiliilor profe-
sorale ale facultatilor si Senatului universitar: ,,Universitatile devin in
acest mod stapane in mod absolut, atat pe organizarea lor interna, cat si
pe reglementarea raporturilor externe”, ,,fara niciun drept de control din
partea organelor centrale ale tarii. Mai ramanea sda se acorde Univer-
sitdtilor un singur drept: acela de a pune si percepe impozite, pentru ca sa
ne gasim nu in fata unor stabilimente publice, ci in fata unui adevarat Stat
in Stat”. O astfel de autonomie universitara ar fi dus, pana la urma, la
coruperea sistemului, din cauza aparitiei si dezvoltarii unor ,,coalitii a
intereselor personale”. De altfel, spiritul de casta a fost vizibil chiar in
modul in care legiuitorul si beneficiarii au profitat ,,de prezumtia
favorabila a unor anumite contingente politice actuale”, cu referire la
sprijinul lui Nicolae Iorga pentru aceasti lege”.

(D)efectele acestei extinse autonomii universitare vor fi relevate de
contextul economic si politic dificil pe care Romania il va traversa la
inceputul anilor 1930. In primul rand, a fost problema somajului inte-
lectual, absolventii de studii superioare fiind in imposibilitatea de a-si
gasi debusee profesionale. Drept urmare, s-a propus o limitare a numa-
rului de studenti’, alituri de o noud lege unitard a intregului sistem de
educatie superioari* si de o atenuare a efectelor politice si ideologice ale

2 Constantin Rarincescu, ,,Noul statut universitar”, in Pandectele saptamdnale.
Revista de jurisprudenta, an VIII, nr. 2, februarie 1932, p. 25-27.

3 Dragos Sdrobis, Ofensiva culturala si educatie dirijata. Consideratii privind
limitarea numarului de studenti in Romdnia Mare, in Florea Ioncioaia, Leonidas Rados
(coord.), Fragmente de pe un camp de lupta. Studii in istoria universitatii, lasi, Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza”, 2018, p. 193-217.

4 O problema distinctd, in acest sens, a fost cea referitoare la invatimantul
superior tehnic. Mihail Manoilescu se pronunta pentru desfiintarea institutelor de stiinte
aplicate de pe langd universitati pentru a se realiza astfel o ,,mare Politehnica
totalitara pentru intreaga tara sau o mare Universitate tehnica” (Mihail Manoilescu,
,,Problema concentrarii invatdmantului tehnic superior. Interpelare in sedinta Senatului

din 19 februarie 19377, in Buletinul Asociatiei Generale a Inginerilor din Romdnia,
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crizei economice asupra studentimii. Rezultatul a fost elaborarea legii
,pentru completarea unor dispozitii din legea Invatdmantului universitar”,
aprobata la scurt timp dupa atacul asupra rectorului Universitétii din lasi,
Traian Bratu, de la 1 martie 1937. Opera a subsecretarului de stat de la
Ministerul Educatiei Nationale, profesorul Florian Stefanescu-Goanga,
de la Universitatea din Cluj, noua lege se impunea, in perspectiva legiuito-
rului, ca urmare a ,,neajunsurilor” provocate de: ,,interpretarea gresitd a
autonomiei universitare”, motiv pentru care ministerul se gasea in impo-
sibilitatea de a controla activitatea derulatd in universitdti. Se adaugau
problema ,,profesorilor ambulanti” si nivelul crescut al taxelor univer-
sitare, una dintre sursele ,,scaderii spiritului de ordine si disciplind in
viata studenteascd™. Rezultatul direct a fost exmatricularea tuturor studen-
tilor care aveau examene restante de mai mult de doi ani, In acelasi
timp statul continuand sistemul de ,,canalizare constructiva a energiilor
tinerilor” prin Legea de organizare a muncii de interes obstesc, sistem
propus de universitarul Ion Nistor®.

Desi a fost principalul promotor al legii autonomiei universitare din
1931, Nicolae Iorga se va intoarce impotriva universitatii in ajunul
instaurdrii dictaturii regale a lui Carol al II-lea, propunind suspendarea
»autonomiei universitare, pradi a clicelor”’. Rezultatul a fost Legea
pentru modificarea si completarea legilor privitoare la invatamantul
superior si special in vederea rationalizarii, din noiembrie 1938. in
opinia legislatorului, ,,proiectul de fatd urmareste, pe deoparte, o mai
buna recrutare a corpului didactic din Universitéti si din scolile de inva-
tamant superior, iar, pe de alta, o pregdtire mai serioasa a studentilor”.
Legea isi propunea sd pund capat unei vechi traditii privind incadrarea

an XIX, nr. 2, februarie 1937, p. 34-45). La 20 martie 1937, este publicata, in Monitorul
Oficial, Legea pentru concentrarea pregatirii inginerilor in Scolile Politehnice din
Bucuresti, Timisoara si lagi, aceasta din urma infiintata prin insasi legea din 1937. Se
preciza ca ,facultatile de stiinte sau institutele tehnice de pe langa Universitati, in
afard de Facultatea de Stiinte agricole din Chisindu, nu vor mai decerna titlul de
«inginer universitar», decat pana la finele lunii noiembrie 1938” (Vezi Legea pentru
completarea unor dispozitii din legea invatamantului superior, in Monitorul Oficial,
nr. 66, din 20 martie 1937).

5 Florian Stefanescu-Goanga, Lege pentru completarea unor dispozitii din Legea
invatamdntului universitar, Cluj, Tipografia Cartea Romaneasca, 1937, p. 3. Legea a
fost publicata in Monitorul Oficial, nr. 69, din 24 martie 1937.

¢ Dragos Sdrobis, Limitele meritocratiei intr-o societate agrard, lasi, Editura
Polirom, 2015, p. 214-216.

7 Nicolae lorga, Memorii. Sinuciderea partidelor 1932-1938, vol. VII, Bucuresti,
[fe.], 1939, p. 457-458.
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profesorilor in invatamantul superior, anume ,chemarea la catedrd”:
,Influentele politicii de partid, ca si alcatuirea de grupulete, legate prin
interese familiale sau de alt fel, s-au dezvoltat prin sistemul de recrutare
din trecut”. Rezultatul a fost o supraaglomerare a organigramei univer-
sitare, cu un numadr de cursuri i seminarii foarte mare, incét ,,studentii nu
mai puteau asista la toate lucrarile si, adeseori, renuntau din aceasta
pricind, la orice muncad serioasd. Se intelege cd, in unele cazuri,
programele prea incarcate pe hartie nu erau indeplinite in realitate si,
astfel, deveneau un prilej de anarhie spirituald in randurile studentimii,
prin pilda rea a corpului didactic”®.

Legea ,,rationalizarii” Tnvatdmantului superior din 1938 a fost prima
din istoria educatiei romanesti care reglementa situatia tuturor institugiilor
de Invatdmant superior. Astfel, academiile agronomice din Cluj si Bucuresti
urmau a fi incadrate in Politehnicile din Timigoara si, respectiv, Bucuresti,
institutele tehnice de pe langd Facultatea de Stiinte Bucuresti erau
integrate 1n Politehnica Bucuresti, impreuna cu Academia de Arhitectura,
in timp ce Facultatea de Stiinte Agricole din Chisindu va deveni parte a
recent infiintatei Politehnici din Iagi. O ultimd concesie facutd univer-
sitatilor a fost prelungirea termenului-limitd de acordare a titlului de
inginer sau doctor-inginer pana, cel tarziu, in 1941. Noua lege urma sa
asigure ,,0 pregatire mai serioasd a studentilor”, punandu-se ,,frana
inflatiei fara sfarsit care nu servea nici la dezvoltarea propriu-zisd a
stiintei, nici la buna pregatire a studentilor”. Inflatia se referea la numarul
foarte mare de catedre si institute infiintate pe langd cele patru univer-
sitati in deceniile interbelice. Drept urmare, legea era insotita de tabele cu
numarul precis de posturi si de catedre aprobate de stat.

Reorganizarea invatdmantului superior era o piesd in planul regelui
Carol al Il-lea de a-si consolida puterea si de a scoate studentimea si
tineretul, Tn general, de sub influenta miscarilor politice extremiste, n
special legionarismul. Un alt proiect de reorientare a tineretului studen-
tesc a fost Serviciul Social, promovat de sociologul Dimitrie Gusti, prin
care toti absolventii de scoli superioare sau speciale erau obligati sa
presteze un stagiu de munci culturalid de trei pani la sase luni. In caz
contrar, nu puteau intra in posesia titlurilor academice obtinute. Desi
ambitios, proiectul a fost suspendat la 13 octombrie 1939, motivul oficial
invocat fiind costurile foarte ridicate. Neoficial, se constatase ca taberele
de munca ale Serviciului Social deveniserd, in fapt, o pepinierd pentru
propaganda legionard, miscare ce fusese interzisd — la fel ca si celelalte

8 Monitorul Oficial, nr. 257, din 4 noiembrie 1938.
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partide politice — in martie 1938. Imediat, un nou proiect de disciplinare a
studentimii este lansat: Frontul National Studentesc, conceput ca un
mecanism de , transformare morald a studentului”. In referatul prezentat
Consiliului de Ministri, Petre Andrei, ministrul Educatiei Nationale in
1939, accentua ,,nevoia de a forma un om complet, de a da studentului
directive si obiective mai precise, de a-l incadra la locul care i se cuvine
in ordinea vietii noastre romanesti”. Primul articol al Legii pentru infiin-
tarea Frontului National Studentesc'® reitera miza disciplinard a acestui
demers: ,Pentru intdrirea fortelor sufletesti, morale si fizice ale
tineretului studentesc roman si pentru dezvoltarea disciplinatd a activitatii
sale, toti studentii de la Universitdtile si scolile de invatamant superior
din Roménia vor fi incadrati in Frontul National Studentesc”, pentru a
»dezvolta In membrii sdi sentimentul iubirii de patrie si Rege, senti-
mentul solidaritdtii nationale, puterea de jertfd, deprinderea indeplinirii
datoriei, a punctualitdtii precum si sentimentul onoarei”.

Cealalta piesa in consolidarea ,,noului regim” a fost plasarea profesio-
nistilor intelectuali in fruntea piramidei sociale. De altfel, noua constitutie,
intratd in vigoare la 28 februarie 1938, prevedea ,reprezentarea in
Adunarea Deputatilor a alegatorilor dupa felul lor de indeletnicire”, adica
dupa criteriul profesional. Iar la 8 iunie 1940, cu ocazia aniversarii
unui deceniu de Restauratie, este adoptatd prima lege ce 1si propunea o
salarizare unitara a tuturor functionarilor publici. Astfel, angajatii erau
divizati in patru grupe, prima fiind rezervata celor care posedau un
titlu universitar. Principala problema careia Radu Portocald, promotorul
actului normativ, urmarea sa-i gaseascd rezolvare era numarul prea
mare al functionarilor publici, cifrat la 408.619 in 1940, adica 2,15%
din totalul populatiei tarii, mult peste capacitatea financiard a statului.
Portocala spera ca prin pensiondrile succesive si printr-o rationalizare a
serviciilor publice sd reuseascd reducerea numadrului functionarilor
publici cu 100.000 in decurs de 10 ani. Acest demers se dorea a fi primul
pas 1n ,,intelectualizarea cadrelor”, in vreme ce examenul de intrare 1n
randul functionarilor publici sd devina o selectie a valorilor tineretului
universitar, instaurandu-se astfel o altfel de ,,noblete administrativa, o a

o1

doua magistratura

° Arhivele Nationale Istorice Centrale (in continuare ANIC), fond Ministerul
Invatimantului 1939, dosar 1046/1939, f. 31-33.

19 Monitorul Oficial, nr. 242, din 19 octombrie 1939.

Il Citre acestei noi rosturi ale vietii sociale si nationale chemim tineretul titrat.
Pentru el si pentru un Stat mai indltat, am creat aceastd noua valoare sociala, a functiei
publice culturalizate”. Cf. Cuvdntarea rostita de d-I ministru Radu Portocald inaintea
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»Victoria” tineretului: invatimantul superior in timpul statului
national-legionar

Amploarea sarbatorilor destinate aniversarii unui deceniu de Resta-
uratie In iunie 1940 ar putea lasa impresia ca ,,regimul lui Carol II parea
menit s dureze: mai avea trei luni de viata. Legionarii au pus stapanire
pe tard, ca sa ramana si sa schimbe totul din temelii; istoria le-a ingaduit
doar patru luni”'?. Au fost, insd, patru luni in care legionarii au vrut si
schimbe radical institutiile destinate educarii tineretului.

Primul pas a fost numirea lui Traian Braileanu in functia de ministru
al Educatiei Nationale. Profesor de Sociologie la Universitatea din
Cernduti, Braileanu a fost apropiat de miscarea politicd a profesorului
iesean A. C. Cuza, in anii 1920. In deceniul urmitor, insi, devine un
fervent sustinator al cauzei tineretului ,,nationalist”, apropiindu-se tot mai
mult de miscarea legionara si devenind chiar membru al Senatului
legionar. Cat despre prestatia sa stiintifica, se arata mai degraba preocupat
de viciul democratiei parlamentare, revista intemeiatd de el, /nsemndri
sociologice, fiind un organ in care ,,se faicea mai multa politica legionara
decat stiintd sociologicd”'®. Pentru Briileanu, doar legionarismul era
sistemul de gandire si de actiune politicd prin care se putea ajunge la
manifestarea plenara a natiunii romane.

Si-a pus 1n practica politica sa antisemita la 11 octombrie 1940, cand
evreii au fost exclusi din sistemul de invitimant de stat din Roménia'*,
Apoi, a eliminat din invatdmantul superior toate cadrele didactice de peste
65 de ani, dupa care a emis un decret-lege de interzicere a cumulului si de
combatere a somajului intelectual in sistemul public de educatie'”.

O prioritate a legionarilor a fost adaptarea universitatilor la spiritul
noului stat national-legionar, ,,urmare a relatiei privilegiate dintre Legiune
si mediile studentesti”'®. In timpul acestui ministeriat, sunt reinfiintate
vechile asociatii studentesti interzise prin legea din 1938, iar conducerea

Comisiunilor reunite de legislatie civila, comerciala si penala, ale Senatului si Camerei
Deputatilor (5 iunie 1940), Bucuresti, Monitorul Oficial i Imprimeriile Statului, 1940,
p. 10.

12 Lucian Boia, Capcanele istoriei. Elita intelectuald romdneasca intre 1930 si
1950, Bucuresti, Editura Humanitas, 2011, p. 7.

13 Zigu Ornea, Anii '30. Extrema dreaptd romdneascd, Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Romane, 1995, p. 58.

14 Decretul-lege a fost publicat in Monitorul Oficial, nr. 240, din 14 octombrie 1940.

15 Maria Somesan, Universitate §i politicd in deceniile 4-6 ale secolului XX.
Episoade si documente, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2004, p. 24-25.

16 Ibidem, p. 178.
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universitatilor si facultatilor este incredintatd — acolo unde era posibil —
unor membri sau apropiati ai miscarii legionare. La Bucuresti, de pilda,
rector este numit Petre P. Panaitescu, istoric legionar, in vreme ce sarcina
conducerii Universitatii din Clyuj (in refugiu la Sibiu din 30 august 1940)
i-a revenit lui Sextil Puscariu!’. La lasi, declarat la 8 noiembrie 1940
,oras al miscarii legionare”, rector a fost numit medicul Virgil Nitulescu.

Chiar si asa, corpul universitar era in mare parte ostil politicilor legio-
nare. Drept urmare, o Lege pentru adaptarea invatamantului superior la
structura Statului national-legionar (un eufemism pentru epurari politice)
punea bazele Comisiilor de revizuire a universitarilor, in care un rol
important urma sa-1 joace delatiunea. La 20 noiembrie 1940, componenta
Comisiei de revizuire a personalului din invitimantul superior'® a fost
definitivata'®. Scopul acestei comisii era de a demara anchete care si stea
la baza deciziilor de inlaturare a unor indezirabili din universitate, facand
din ,,epurarea legionard” cea mai dura actiune de acest gen din Romania
precomunistd. Sunt ,,cooptati” si studentii, fiind indemnati sd denunte
caracterele imorale din cetatea universitari. In sedinta Comisiei de
revizuire pentru universitati din 25 noiembrie 1940 se mentioneaza explicit
motivul urgentarii acestor lucrdri: ,,amenintarea studentilor de a nu mai
veni la cursuri, ceea ce impunea forurilor superioare indatorirea de a le
acorda o satisfactie”®®. Legionarii nu se vor multumi doar cu atat,
apeland si la asasinat (cum a fost cazul lui Nicolae lorga), ca forma de
razbunare a mortii Capitanului Corneliu Zelea-Codreanu.

Rezultatul acestui tip de ,,revizuire” a personalului din invatdmant a
dat nastere unui haos generalizat, in care ,,elevii dictau profesorilor. Chiar
d-1 Traian Braileanu, fostul Ministru al Educatieir Nationale, a lansat
cuvantul de ordine: profesorii trebuie reeducati de propriii lor elevi™*'. Din

17 Lucian Boia, op. cit., p. 160.

8 Vezi Decretul-lege pentru adaptarea invatamdntului superior la structura
Statului National-Legionar, publicat in Monitorul Oficial, nr. 257, din 2 noiembrie
1940. Conform acestui decret-lege, comisia urma sa cerceteze legalitatea numirii in
invatamant, activitatea stiintifica si didactica, activitatea publica si tinuta morala.

19 Pentru universitati aceastd comisie era prezidatd de cétre Petre P. Panaitescu,
rectorul Universitatii din Bucuresti. Comisia era subdivizata pe facultati astfel: pentru
facultatile de Drept, anchetele erau conduse de Vintila Dongoroz si Nicolae Corodeanu;
la Litere: P. P. Panaitescu si Dimitrie Gazdariu; la Stiinte: Dan Rédulescu si Petre Sergescu;
la Medicina: Virgil Nitulescu si Petre Tomescu; la Medicind veterinara: Gh. Nichita; la
Farmacie: Alex. Ionescu-Matiu; la Teologie: lacob Lazar; vezi Monitorul Oficial, nr. 274,
din 20 noiembrie 1940.

20 Pe marginea prapastiei 21-23 ianuarie 1941, vol. 1, Guvernarea national-
legionara, Bucuresti, [f.e.], 1942, p. 91.

21 Ibidem, p. 89.
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studiul statistic realizat de Maria Somesan referitor la aceste epurari rezulta
cd au fost eliminate 111 cadre didactice din cele 513 cazuri investigate.
Eliminate, insa, efectiv din considerente politice sau ideologice ar fi fost
numai 25 de persoane. In unele cazuri, cum a fost Facultatea de Drept din
[asi, numarul celor propusi spre ,,revizuire” a fost att de mare (12 persoane
din 32), incat buna functionare a institutiei era pusi in pericol®?. Legionarii,
insd, vor fi Inlaturati de la putere dupa rebeliunea din 21-23 ianuarie
1941, iar Ion Antonescu urma sa puna in aplicare propria viziune asupra
educatiei.

Invatiaméantul superior in degringolada

Situatia geopolitica din Europa anului 1940 s-a rasfrant si asupra
comunitdtii academice. Victoriile Germaniei naziste din 1939 si 1940,
alaturi de expansiunea Uniunii Sovietice in virtutea pactului Ribentropp-
Molotov din august 1939 confereau o imagine pozitiva ideii de univer-
sitate etatizatd, pusi in slujba totalitarismului. In tarile ocupate de nazisti
sau de sovietici, Invatamantul superior este desfiintat, iar o represiune
fara precedent este dezlantuitd impotriva reprezentantilor comunitatii
academice. Libertatea academica era, astfel, anihilata?’.

In cazul Romaniei, pierderile teritoriale din vara anului 1940 erau
puse si pe seama sistemului educational, preluat dupa modelul francez,
care stimulase mai degrabd apetenta tineretului spre ,,boierire” decat spre
,,munca constructiva”. Inci din septembrie 1940, in ,directivele generale
pentru organizarea si indrumarea invatamantului in scoala romaneascd”,
Ion Antonescu reprosa acesteia ca ,,nu si-a atins scopul”. Principala
meteahna ar fi fost adoptarea modelului intelectualist francez de catre toti
reformatorii scolii, motiv pentru care educatia nu a reusit sd acopere
necesitatile statului roméan. Tocmai de aceea, scoala trebuia sa plece de la
,baza structurald romaneasca, care este tiranul” si sd urmareasca o ,,idee:
scoala realitatilor romanesti, scoala taranului, scoala meseriasului”. Aceasta
tendintd spre dezvoltarea laturii pragmatice a educatiei la Ion Antonescu
isi gdsea explicatia in realititile economice. In viziunea sa, economia
romaneascd era lipsitd de afluenta romanilor, a caror lipsd de apetenta
spre astfel de ocupatii parea a fi cauzata de anumite cutume:

22 Maria Somesan, op. cit., p. 201-203.

23 Notker Hammerstein, ,,Epilogue: Universities and War in the 20th Century”, in
Walter Riiegg (ed.), A History of the University in Europe, vol. 11, Universities in the
19th and early 20th Centuries (1800-1945), Cambridge, Cambridge University Press, 2004,
p. 651-667.
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Nu vom avea industrie romaneasca si agriculturd adevarata daca scoala
romaneascd — in loc sd ne dea meseriasi si agricultori — ne dd numai
functionari. Si nu vom putea scoate elementele strdine din viata practica si
economica romaneasca, dacd roméanii vor continua sa alerge dupa slujbe si
onoruri, in loc sa se pregiteascd pentru modestul si sanatosul rol al
productiei si circulatiei bunurilor romanesti.

Cat despre invatamantul universitar, acesta trebuia sa fie ,,un adevarat
for de indrumare si amvon de credinti si mandrie romaneasca’™?*.

Din cauza pierderilor teritoriale, institutiile de invatdmant superior
din Cluj, Cernduti si Chisindu au fost relocate in toamna anului 1940.
Astfel, Universitatea din Cluj se muta ,,in refugiu” la Sibiu, cu exceptia
Facultatii de Stiinte, care va fi mutatd la Timisoara, unde din 1920
functiona Politehnica. Tot in capitala Banatului vor ajunge Academia de
Studii Agronomice si Academia de Muzica, in vreme ce Academia de
Inalte Studii Comerciale si Industriale va fi gazduita de Brasov. Univer-
sitatea din Cernauti va fi desfiintata, iar profesorii acestor facultati vor fi
incadrati in mare parte 1n facultatile Universitatii din Bucuresti. Un caz
aparte a fost crearea unei Facultati de Teologie la Suceava, prin contopirea
institutiilor omoloage din Cerniuti si Chisindu®’, sub tutela Universitatii
Mihiilene din Tasi%®. In 1941, dupi eliberarea Basarabiei si a Bucovinei
de Nord, geografia invatdmantului superior se modifica iarasi. Este
mutata la Cernauti Facultatea de Teologie a Universitatii din lasi. Tot aici
este mutata si Politehnica din Iasi, dar se renunta la reinfiintarea Univer-
sitatii din localitate.

Abia din anul academic 1941/42 sistemul educatiei superioare isi
recapdtd cadenta. Un prim pas a fost cel al stabilirii cifrei de scolarizare

24 ANIC, fond Presedintia Consiliului de Ministri 1925-1958, dosar 2945/1940,
f. 81-85.

25 Profesorii si studentii din Iasi, nemultumiti de varianta relocdrii la Suceava, au
inceput In 1942 o campanie de denigrare a studentilor si a profesorilor de la Cernauti-
Suceava, cu scopul de a obtine desfiintarea acestei facultati si mutarea la lasi a Invataman-
tului teologic. Dupa efectuarea unei anchete de ,,constatare a stérii de spirit a studentilor
Facultatii de Teologie din Cernduti”, rezultatele au dat castig de cauzd cerndutenilor.
Astfel, comisia de ancheta a constatat ca nici inainte si nici dupa inceperea anchetei ,,n-au
avut loc manifestari, fraimantdri politice, nici sedinte de cuib, in randurile studentilor
Facultétii de Teologie din Cernauti” (Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivei
Securitatii (In continuare ACNSAS), fond Documentar, dosar 13025, vol. 14, f. 239).

26 Vezi Adrian Vitalaru, Marian Hariuc, ,,Practici administrative si mize academice.
Universitatea din lasi si problema Facultatii de Teologie in anul 19417, in Analele
Stiintifice ale Universitatii ,,Al. I. Cuza” lagi. Seria Istorie, tom LVI-LVIII, 2010-2012,
p. 347-358.
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pentru anul I de studii, o practicd devenita curentd inca din 1935, ca
mecanism de a limita numarul de studenti. Astfel, Ministerul Culturii
Nationale si al Cultelor isi va asuma propunerea Consiliului Interuni-
versitar din 16 septembrie 1941, stabilind un numar maxim de 7.270 de
studenti ce puteau fi inmatriculati in anul I de studii. Pentru anumite
facultati, cifra de scolarizare prevedea si o repartizare a studentilor anului I
in functie de gen. Astfel, persoanele de sex feminin aveau dreptul sa se
inscrie doar la opt facultati/sectii, proportia lor variind intre 5% si 50%.

Cifra maxima de scolarizare in invatamantul superior 1941/42 anul I de studii

Nr. Institutia Bucuresti| Iasi | Sibiu | Timisoara| Cernauti |Brasov T.Otfll
crt. > > K K > > |specializare
1 | Teologie 60 - - - 60 - 120
2 | Drept 700 | 400 | 300 — — — 1400
3 | Litere 400 | 250 | 240 — — — 890
4 | Stiinte 310 | 290 — 220 — — 820
5 | Medicina 360 | 160 | 280 — — — 800
6 | Med. Vet. 110 - - - - - 110
7 | Farmacie 400 - - - - - 400
8 | Politehnica 610 — — 210 400 — 1220
9 |Ac. Comerciale 600 - - - -1 150 750
10 | Ac. Muzica 440 — — 100 — — 540
11 Ac. Arte 150 70 — — - - 220
Frumoase
12 Total centru 4140 | 1170| 820 530 460 | 150 7270
universitar

Sursa: Serviciul Municipal al Arhivelor Nationale Bucuresti (SMANB), fond
Universitatea Bucuresti. Rectorat, dosar 35/1941, f. 189.

Viziunea lui Ion Antonescu asupra educatiei

Ion Antonescu a parut profund nemultumit de atitudinea defetista a
corpului universitar in timpul guverndrii national-legionare, acuzandu-1
cd a ratat o buna oportunitate de a-si demonstra spiritul de casta superioara.
Din acest motiv, lon Antonescu a infiintat o comisie de anchetd, care sa
analizeze lucrdrile Comisiei de revizuire a profesorilor universitari
initiata de legionari. Raportorii subliniau ca lucrarile acestei comisii de
epuratie ,,vor constitui un interesant capitol in istoria invatdmantului
nostru superior. El va caracteriza o mentalitate si o epoca”. lar rezolutia
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lui Ion Antonescu, din 18 mai 1941, de pe acest raport denunta tocmai
lipsa de solidaritate a corpului academic:

Este rusinos si tragic. Rusinos ca s-au gasit profesori universitari si un
ministru, universitar si el, sd conceapa sau sa se preteze la astfel de infamii.
Si este tragic ca corpul universitar nu a reactionat cum trebuia si pe loc la
aceste infamii. Daca eram universitar nu as fi acceptat sd ma prezint in fata
unei astfel de instructii odioase sau, daca ma duceam, ma transformam in
acuzator. Este in special dureros ca s-a gasit o comisie de universitari care
sd se preteze la astfel de anchete. Este evident ca in Universitate trebuie o
purificare, trebuie o reparare a trecutului, trebuie Inlaturat tot ce a patruns
ilegal si tot ce dduneaza?’.

Generalul Radu Rosetti a fost numit sa preia fraiele educatiei. Apelul
la un militar se justifica prin dorinta lui Ion Antonescu de a pedepsi
studentimea pentru atitudinea de frondd din timpul rebeliunii legionare.
Se deschid procese penale, iar studentii legionari achitati sunt trimisi pe
front. Radu Rosetti apeleaza la ,,declaratii pe cuvant de onoare” ale stu-
dentilor pentru a depista participantii la rebeliune. La scurt timp, insa, va
renunta la aceastd vandatoare, Conducdtorul Statului fiind interesat sa
monitorizeze ,starea de spirit” a tinerilor. Arhivele universitare, ale
Ministerului Culturii Nationale si ale institutiilor de forta abunda in astfel
de ,,buletine informative” in care sunt prezentate si cele mai mici gesturi
de fronda fatd de puterea antonesciani”®.

Concomitent, se infiinteaza un Subsecretariat de Stat pentru educatia
extragcolard si premilitard a tineretului, la 15 februarie 1941. Cateva luni
mai tarziu, la 4 octombrie 1941, Legea pentru organizarea educatiei
tineretului roman intrd in vigoare, avand drept scop sa faca din tineri
»oameni sandtosi la corp si suflet, senini si echilibrati sufleteste, cu
initiativa la fapte, buni cetateni roméni si capabili de ndzuinte morale
superioare in orice situatie s-ar gasi”. Sarcina revenea corpului didactic,
care trebuia sa supervizeze activitatea tineretului atat in scoala, cat si in
societate, profesorul si parintele devenind responsabili, ,,fiecare in parte
si in mod solidar, de pregdtirea educativa si de orientarea in viatd datd
tineretului”. Dincolo de simpla instructie prin care elevii erau organizati
generic in ,,clasa scolard”, ce trebuia sd urmareasca ,,ceea ce vorbeste si
aratd profesorul”, legea isi propunea educarea tineretului, prea multa
vreme lasat pradd unor experimente bune, dar conduse de amatori (cum

27 Pe marginea prapastiei..., p. 101-102.
28 Maria Somesan, op. cit., p. 215-228.
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ar fi fost Straja Tarii), pe de o parte, ori unor experimente radicale,
motivate ideologic (Fratiile de Cruce, prin care legionarii ar fi reusit sa
racoleze circa 9.500 de membri din scolile secundare), pe de altd parte.
Un repros era adresat si familiilor care isi neglijau copiii, atitudine care a
inlesnit opera interesatd a demagogilor. Or, comunitdtile educative propuse
de aceastd lege urmdreau sa instituie un nou sistem de persuasiune si
cointeresare a tineretului liceal si universitar, prin ,,cultivarea sentimen-
telor si a deprinderilor de activitate practica”. Cat despre oportunitatea
unei astfel de legi, ,,Neamul si Statul Roman sunt pe panta urcusului.
In jurul Conducitorului Statului se contureazi un nimb de glorie in
trasaturi din ce In ce mai precise”, iar noua reforma ,,social-nationald”
trebuia sa Inceapa cu ,,reformarea omului, al carui prim capitol il constituie

organizarea educatiei tineretului”?.

Dezbaterile asupra proiectului de reforma a educatiei superioare

Repudierea totala a sistemului de educatie din Romania Mare urmarea
doud obiective imediate. In primul rand, justifica retorica anti-demo-
craticd a lui Ion Antonescu, o tactica ce fusese de altfel folosita atat in
timpul dictaturii regale, cat si in timpul statului national-legionar. in
subsidiar, aceasta strategie reprezenta si o incercare de a recastiga simpatia
si chiar adeziunea tineretului in jurul proiectului politic al Conducatorului
Statului, In care meritul si competenta urmau a fi principalele criterii de
promovare sociala.

Enric Otetelisanu, numit subsecretar de stat la Ministerul Culturii
Nationale dupa rebeliunea legionara, repudia caracterul intelectualist al
scolii ,,vechi” — si in special al universititii —, care a dat nastere unei
,pletore de desrddacinati”, formatd din tineri cu diplome ,care le da
dreptul sd ocupe un post de conducere, pe cand aptitudinile lor nu
corespund acestor pretentii”. De altfel, posesorii unor diplome superioare
inutile ar fi format masa nemultumitilor din care agitatorii politici au
reusit sa isi recruteze partizanii. Se impunea deci reorientarea tineretului
spre Invatamantul aplicat, caci ,,in statul romanesc, care se elaboreaza
acum, munca, oricare ar fi ea, va fi pretuita si rasplatita. [...] Vom tinde
spre nivelarea straturilor sociale, ridicand pe cele de jos si nu coborand
pe cele de sus™°.

¥ Vezi Monitorul Oficial, nr. 235, din 4 octombrie 1941.

30 Enric Otetelisanu, ,,Scoala in imprejurdrile de azi”, in Scoala romdneascd.
Buletin Oficial al Ministerului Culturii Nationale si al Cultelor, an 1, nr. 1, aprilie-mai
1941, p. 11.
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Prima intalnire de lucru pe marginea reformei Invatdmantului superior
a avut loc la 27 martie 1941, sedinta in care s-au stabilit cele mai impor-
tante aspecte pe care noua lege trebuia sa le lamureasca: recrutarea
cadrelor didactice si rationalizarea si selectionarea catedrelor, actiuni ce
trebuiau sd urmareascd ,interesul Invatamantului superior si situatia
bugetara a tarii”. Din acest motiv, aspectul ce necesita o clarificare in
contextul atacurilor la care fusese supusa universitatea intre 1938 si 1941
era autonomia universitard, la care se adduga procesul de stabilire a
criterillor care vor duce la diferentierea institutiilor de invatamant
superior de cele de Invatimant special, la stabilirea duratei studiilor de
licentd si doctorat si, nu In ultimul rand, la fundamentarea nivelului
taxelor universitare®'. Presedintele Comisiei insircinati cu redactarea
acestui proiect de lege a fost Alexandru Otetelisanu, rectorul Universitatii
din Bucuresti, care atragea atentia asupra faptului ca proiectul nu este
decat o ,,opera de unificare” si de ,,adaptare la principiile si directivele ce
ne-au fost date”. Cat despre studentime, legea proiectatd asigura ,,toata
solicitudinea pentru a se consacra muncii dezinteresate si formarii idealului
moral, crestin si national”*?.

Proiectul astfel formulat incerca sd gaseasca rezolvare anumitor
prevederi impuse de ministrul Radu Rosetti si de Ion Antonescu. Un
astfel de exemplu a fost propunerea ca toti membrii corpului didactic din
invatamantul superior sa isi inceapa cariera ,,printr-o adancire vremelnica in
mediul rural”, stagiu ce le-ar permite aprofundarea problemelor societitii*>.

in cele din urma, la aceastd prevedere se va renunta odati cu numirea
unui nou ministru al Culturii Nationale, in persoana lui Ion Petrovici,
,ministrul filosof” — dupd cum il numea sardonic Onisifor Ghibu. Petrovici
mai ocupase portofoliul Educatiei In 1926-1927 (guvernul Alexandru
Averescu) si in perioada decembrie 1937 — februarie 1938 (guvernul
Goga-Cuza). Din cauza periplului sau politic sinuos (conservator, Partidul
Poporului, national-taranist, in fine membru al Partidului Nationalist
Crestin), 1si va cdpata ,,renumele” de ,,aviator politic”. La 5 decembrie
1941, data instalarii sale in functia de ministru al Culturii Nationale si al
Cultelor, Ion Petrovici preciza cd a actionat asemeni unui ,,0stas care a
primit ordinul de mobilizare intr-un moment dificil pentru evolutia

31 ANIC, fond Ministerul Culturii Nationale si al Cultelor 1941, dosar 1057a/1941,
f. 1-4; SMANB, fond Universitatea Bucuresti. Rectorat, dosar 12/1934, passim.

32 Ante-proiect de lege pentru Organizarea si functionarea invagamantului superior
si a scolilor speciale superioare, Bucuresti, Imprimeria Centrala, 1941, p. 16.

33 Radu Rosetti, ,,Directive pentru reorganizarea scolilor”, in Scoala romdneascad,
an [, nr. 1, aprilie-mai 1941, p. 6.
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scolii”. Isi propunea sa simplifice ,,potopul de decrete-legi” din sistemul
educational si sa reproiecteze educatia civica a tineretului: ,,Sunt convins
ca deficientele morale sunt 1n stransa legatura cu nivelul invatamantului,
care trebuie sd fie coordonat, oferind tineretului o conceptie idealista si
sinitoasd despre viatd”*.

Dupa creionarea proiectului de lege, maresalul Ion Antonescu {i
cerea ministrului lon Petrovici, la 3 martie 1942, ,,ca aceasta lege sa fie
vazutd de toti profesorii nostri universitari din Guvern”, avand in vedere
ca era vorba despre un proiect de lege ,,de care depinde valoarea Statutului
intreg. De aceea, trebuie sd avem toatd atentia pentru aceasta lege, pentru
ca nu cumva si facem erori”*.

Prima consfituire pe marginea proiectului de lege a avut loc la
Bucuresti, cu delegatia studentilor de la institutiile din capitald, la 13 martie
1942, sedinta fiind prezidatd de maresalul lon Antonescu. Discutiile au
fost acaparate de cei doi Antonesti, parand ca studentii au fost chemati mai
degraba sa aprobe proiectul, decat sd 1si prezinte punctul lor de vedere.

Primul principiu adus 1n discutie a fost cel al introducerii prognozei
populatiei studentesti pe o perioada de 10 ani, ,,caci altfel mergem in
deriva, cum am mers cu doctorii, cu veterinarii i cu alte elemente, cu
care trebuia sa Incadram organismul functional al Statului”. Tocmai din
acest motiv, Ion Antonescu dorea un plan care sa elimine problema
,proletariatului intelectual”: ,,Nu avem cadre agronomice, medicale,
veterinare, tehnice, pentru ca cei care au dirijat Statul in trecut n-au facut
o politicd de dirijare in aceastd materie, ci au ldsat ca institutiile sa
meargd In derivd. Au venit la Drept cati au vrut, la Matematica, la
Farmacie etc.”, motiv pentru care Romania ar fi avut in 1942 un deficit
de 6.000 de medici*®:

in ultimii 10-20 de ani nimeni nu s-a gandit care va fi structura organica a
Statului de maine. Inainte de a face Roménia Mare, nimeni nu s-a gandit:
facem Roméania Mare, dar cu ce incadram nevoile de administrare si de
conducere a acestei Romanii Mari?

Ion Petrovici 1i reamintea maresalului faptul ca statul roman, care nu
are un sistem economic dirijist, nu poate ,,garanta absolventilor plasament”,
replica maresalului fiind ca aceasta stare de lucruri ,,nu este ceva fix¥7.

34 Ton Petrovici, ,,Idei cilduzitoare”, in Scoala romdneascd, an I, nr. 6, decembrie
1941, p. 3-4.

35 Stenogramele sedingtelor Consiliului de Ministri, vol. V1, editori Marcel-Dumitru
Ciuca, Maria Ignat, Bucuresti, Editura Mica Valahie, 2002, p. 234.

36 ACNSAS, fond Documentar, dosar 13025, vol. 14, f. 8-9.

37 Ibidem, f. 11.
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Un alt element era introducerea varstei maxime de inscriere la
facultate de 24 de ani, cu exceptia celor care urmasera deja o alta
facultate. Criteriul varstei era conceput ca un sistem de selectare al
realelor valori. Cat despre originea etnica a studentilor, ei trebuiau sa fie
in primul rand romani:

Lipsa de cadre ne-a dus la prabusirea granitelor din 1940. In niciun domeniu
n-am avut cadre romanesti, pentru ca elementele noastre nationale au fost
inlaturate si inlocuite cu straini. Nu s-ar fi petrecut acest proces dezastruos

sub ochii nostri, daca am fi avut cadre bine pregétite in toate domeniile de

activitate3®,

Un ultim aspect era cel referitor la taxele universitare, care fusesera
motiv de nemultumire a studentimii de-a lungul celor doud decenii
interbelice. In 1942, taxele universitare variau intre 3.000 lei (Teologie)
si 6.000 de lei (Medicind umana, Stiinte sau Arhitecturd), la care se mai
adauga taxa de 100 de lei pentru fiecare examen. Maresalul Antonescu
ar fi vrut impunerea unui cuantum al taxelor universitare proportional
cu veniturile familiei studentului. Prin acest sistem, Mihai Antonescu
intrezarea posibilitatea atragerii de fonduri suplimentare de la ,,plutocrati”,
alocand totodati si un numir suficient de locuri pentru studentii siraci®.

De cealalta parte, reprezentantii studentilor erau interesati s schimbe
perceptia publica asupra studentului, privit prea adeseori drept un ,,poma-
nagiu” sau un ,,lest pe capul statului”. Dimpotriva, investitia n student a
statului ar fi trebuit privita ca ,,un avans” acordat elitei de maine, care are
obligatia de a-l returna. Or, tocmai pentru a dezvolta acest sentiment de
responsabilitate si de mandrie, reprezentantii studentilor propuneau
introducerea uniformei (sau cel putin a sepcii), ca element esential in
reconstruirea vietii studentesti.

Acesta ar fi un mijloc de control, al fiecarui student, ficandu-se politie
chiar intre studenti, fiecare fiind obligat in felul acesta sa-si respecte
uniforma, si credndu-se, la inceput superficial, o traditie a vietii studentesti
si a constiintei de student*”.

Cea de-a doua intalnire a avut loc in 28 martie 1942, sedinta fiind
prezidata de vicepremierul Mihai Antonescu, la care au participat rectorii

38 Ibidem, £. 16.
39 Ibidem, £. 52.
40 Jbidem, f. 66.
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si decanii institutiilor de invatdmant din tard. Discutiile au fost, de multe
ori, In contradictoriu, principala preocupare fiind cea referitoare la meca-
nismele de cooptare a cadrelor didactice.

Mihai Antonescu considera ca proiectul lui lon Petrovici restabilea
prestigiul universitar, grav incalcat prin reforma din 1938, care anulase
principiul autonomiei universitare. Totusi, avand in vedere cheltuielile
militare ale Romaniei, prevederile legii in domeniul dezvoltarii invataman-
tului superior trebuiau privite ca o ,,incadrare principiald a Invataman-
tului, ci nu de trecere in buget imediat™*!.

S-a discutat si aici despre introducerea principiului planificarii inva-
tamantului national prin ,,colaborarea organizata” dintre Guvern si
Universitate, prin care cifra de scolarizare urma a fi stabilita in functie de
necesititile guvernului*’. Mihai Antonescu preciza:

In practica guvernamentald mi-am dat seama ca sunt anumite sectoare in
care avem un numdr mai mare de titrati decat este nevoie si sunt altele in
care numarul este cu totul insuficient. Aceasta ne obligd dintr-odata, oricat
am vrea noi sa lasam Invatdmantul pe bazele liberale ale vocatiei si atractiei
fiecdruia spre specializarea pe care o doreste, ca sa mergem la o regle-
mentare $i la o dozare a diferitelor sectoare ale invatdmantului, tindnd
seama de nevoile nationale. Pe de alta parte, cred ca este potrivit sa sporim
prin toate mijloacele legitura dintre Guvern si Universitate si in interesul
titratilor si al Universitatii insasi si in interesul practicii administrative®.

Reprosurile aduse acestui proiect de lege erau legate de spiritul
universalist al legii, care 1si propunea sa reglementeze intreg invatamantul
superior: teoretic, practic sau vocational. Ion N. Fintescu, decanul
Facultatii de Drept din Bucuresti, atrdgea atentia cd principiile enuntate
in aceastd lege nu pot fi universale, din moment ce ,,Universitatea
urmdreste un ideal de cercetari stiintifice”, In timp ce Academiile de
Comert au ,,scopuri practice”, de pilda. ,,Cred ca este singura lege din
lume, unde laolalta se reglementeaza corpuri si institutii care urmaresc
scopuri diferite.” Nu de aceeasi parere era Mihai Antonescu:

4l ANIC, fond Presedintia Consiliului de Ministri 103, dosar 43/1942, f. 4, 5.

42 Un ordin al ministrului Culturii Nationale privitor la ,,plasarea titratilor in
diferite functiuni” cerea institutiilor statului sd precizeze numarul de licentiati sau
doctori de care au nevoie, in scopul reorganizarii invatdmantului universitar. Un alt
ordin cerea institutiilor de invatdmant superior sa comunice numarul de studenti ce pot
fi primiti in anul I, ,,socotind cd s-ar da Facultatii sume suficiente pentru a pune
laboratoriile (clinicele, seminariile) in putinta de a functiona in conditii multumitoare”
(Scoala romdneascd, an 1, nr. 2, iunie-august 1941, p. 180-181).

43 ANIC, fond Presedintia Consiliului de Ministri 103, dosar 43/1942, f. 6.
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Trebuie ca acest Invatamant superior si institutiile care sunt asimilate prin
legi speciale sau altfel sa-i stabileascd o pozitie fatd de universitate insasi,
adica printr-o lege de cadru sa se precizeze geometric rostul in Stat si
nevoile in Stat ale fiecarei institutii de invatdmant superior. Din acest
punct de vedere era necesar ca sa se facd o lege de cadru general.

Ion Petrovici sustinea la randu-i spiritul de sinteza al legii: ,,Sunt
dispozitii comune, care se refera la toate scolile, si sunt apoi capitole care
privesc nota diferentiald a fiecarei scoli. Prin urmare, domnule Fintescu,
nu sunt inglobate catusi de putin’**.

In continuarea acestei polemici, Mihai Antonescu atrigea atentia
asupra inflatiei de institutii de invatdmant superior, ale caror finalitati se
suprapuneau, ceea ce ,,impiedicd progresul in foarte multe domenii ale
Statului nostru si in formarea elitelor”. Or, din aceasta ,,prolixitate a scopu-
rilor” sau ,,incapacitate de specializare si deci incapacitate functionala
de selectie” rezultd un invatamant superior inflationist, creator doar de
diplome*. Mai mult, Mihai Antonescu condamna lipsa unui spirit prag-
matic in randul romanilor, ,,incapacitatea noastra de a trai realist”, motiv
pentru care invatdmantul practic este desconsiderat. Astfel, invatamantul
superior comercial era evitat de tineret, tocmai din aceastd desconsiderare
traditionala a comertului, perceput ca fiind ceva ,,josnic’:

Trebuie sd trdim pe pamant. Statul nu este o abstractie, este o realitate
sociald si economica. Statul acesta trebuie organizat prin Universitate. Cine
vreti sd organizeze, dacd nu Universitatea? Noi avem deja prin deformatia
noastra latind congenitald, o inclinatie spre abstractiuni, si invatamantului
nostru, care a fost luat dupa cel francez, i-am dat aceeasi diversitate de
asezare, pe baza de abstractiuni. Dar in Franta abstractiunea era un instru-
ment politic de dominatie spirituald a continentului. Speram noi la acest
lucru? Invitiméantul nostru vrem si-1 facem instrument de dominatie
imperialista? Spiritul nostru este astdzi intr-o forma si are o biologie care
sa-l fi ridicat pe trepte atat de inalte incat sa-1 considerati ca un instrument
de dominatie internationald?*® — conchidea retoric Mihai Antonescu.

Tot el solicita sd se introduca in lege o dispozitie prin care profe-
sorul sa fie ,,obligat sd se ocupe de patronarea vietii studentului si [a]
rostului sdu profesional, pana la iesirea din universitate”, si sa fie creata o
,legatura mai stransa intre profesori si studenti” prin intermediul oficiilor

4 Ibidem, f. 10-11, 14.
4 Ibidem, f. 17.
4 Ibidem, f. 33.
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universitare. Cat despre cdminele si cantinele studentesti, acestea ar
trebuit transformate in fundatii, Tn care sd intre ca membri profesorii si
fostii studenti ai facultatii respective, in scopul consolidarii sentimentului
de comunitate academicd*’. Oarecum ironic, desi proiectul de lege era
prezentat ca mecanism de reinstaurare a autonomiei universitare, sedinta
s-a Incheiat cu impunerea punctului de vedere al guvernului.

Principiile legii invatamantului superior din 1942

La 23 martie 1942, noua lege era publicata in Monitorul Oficial. Ion
Petrovici prezenta legea drept un instrument de a pune capat ,,babiloniei”
legislative ce guvernase Invataimantul superior, motiv pentru care o
completa resetare a intregului sistem devenise imperios necesard. Legea
restabilea autonomia universitara ,,controlatd”, fara a reduce ,,rolul puterii
executive la un birou de inregistrare”. In scopul unei mai bune recrutari a
corpului didactic, pe langa practica concursului se reinstituia sistemul
,,chemarii” la catedra (prin transfer sau prin ,,chemare largd”), procedura
ce fusese suprimatd prin legea din 1938. In schimb, se reconfirma obli-
gativitatea ca personalul didactic universitar sa ,locuiasca efectiv”’ in
orasul in care isi desfasoara activitatea. De altfel, aceastd prevedere era o
mai veche doleanta a universitatilor din provincie ce devenise litera de
lege abia in 19374,

In privinta studentilor, admiterea se realiza pe baza diplomei de
bacalaureat si a unui examen, iar ,,inscrierea studentilor mai varstnici de

47 Ibidem, f. 77-78.

48 Tn 1928 s-a discutat la Senat un astfel de proiect de lege cu privire la domiciliul
profesorilor universitari. Fiind asimilati functionarilor publici, proiectul din 1928 incerca o
armonizare a legilor universitare cu prevederile legii cumulului si a legii statutului functio-
narului public, care stipulau ca functionarul public era dator ,,sa locuiasca in localitatea
unde are resedinta functiunii”. ,,Problema profesorilor din vagoanele restaurant” (Emil
Racovitd) a ramas, totusi, nerezolvatd, cele mai afectate de acest fenomen al , profe-
sorului ambulant” (Florian Stefinescu-Goanga) fiind universitatile de provincie (vezi
Monitorul Oficial. Dezbateri parlamentare. Senat, nr. 55, din 6 iulie 1928). In cele din
urma, Florian Stefanescu-Goanga reuseste sa introduca obligativitatea domiciliului prin
Legea pentru completarea unor dispozitii din legea invatamantului universitar (Monitorul
Oficial, nr. 69, din 24 martie 1937), care stipula ca profesorii ,,sunt obligati sd-si aiba
domiciliul efectiv in localitatea unde au catedre si nu pot sa locuiasca permanent in
timpul anului scolar in altd localitate”. Teoretic, profesorii care nu-si stabileau domi-
ciliul in orasul in care isi desfasurau activitatea didactica erau considerati ,,demisionati”.
Un ordin al ministrului Radu Rosetti, din vara anului 1941, reamintea institutiilor de
invatamant superior de caracterul obligatoriu al acestei masuri, semn cd existau in
continuare deficiente 1n aceasta privintd (Scoala romdneascd, an 1, nr. 2, iunie-august
1941, p. 181).



112 Dragos Sdrobis

24 de ani se face numai cu aprobarea Consiliului profesoral”, candidatul
fiind obligat sa isi motiveze intarzierea. Erau exceptati cei care urmau
cursurile unei a doua facultati, cei care urmareau s promoveze in functii
la stat si studentii doctoranzi. Nepromovarea examenelor unui an de
studiu in maximum doi ani calendaristici conducea la exmatricularea
studentului, ceea ce facea din examene un mecanism de selectionare a
studentilor in timpul studiilor. In privinta taxelor universitare, acestea
erau individualizate ,,dupa impozitele platite de parintii studentului, fara
a se putea cobori sub un prag minimal”, eliminandu-se astfel principiul
egalitatii accesului la educatie.

La fel ca si legea de ,rationalizare” a nvatamantului superior din
1938, si aceastd lege isi propunea reglementarea unitard a educatiei
superioare, careia i se trasa ca scop principal pregitirea ,elitelor prin
orientarea teoreticd a viitorilor profesionisti si [prin] formarea oamenilor
de stiinta”. Simultan, educatia superioara trebuia sa ,,promoveze si sa
raspandeasca stiinta, tehnica si arta”. Astfel, categoriile invatdmantului
superior erau universitatile, politehnicile, academiile economice si scolile
superioare speciale (de arhivistica, arte si de educatie fizica).

Faptul ca institutiile de invatdmant superior teoretic, practic si
vocational erau puse pe picior de egalitate reprezenta o loviturd indirecta
data atitudinii condescendente a universitatilor. Vintila Mihailescu, director
al Directiei Invatimantului Superior din cadrul Ministerului Culturii
Nationale si Cultelor, atrdgea atentia asupra faptului cd prestigiul nu
trebuie sa decurga din apelul la traditie:

Bunul nume si adevarata importantd a institutiilor rezultd din atenta si
cinstita recrutare a personalului didactic de adevarata elitd, din eforturile
inzestrarii cu cele mai bune mijloace de pregétire a studentilor si, mai ales,
din ambitia generoasd de a transforma institutiile respective in cele mai
pure focare de pregitire si de educatie a tineretului conducator de maine®.

Cat despre misiunea fiecdrei institutii, universitatile trebuiau sa asigure
pregatirea teoretica si progresul stiintei, politehnicile aveau scopul de a
asigura pregatirea tehnica pe baze stiintifice si progresul tehnic, in vreme
ce academiile de inalte studii industriale si comerciale asigurau ,,pregatirea,
pe baze stiintifice, a cadrelor vietii economice si comerciale; promovarea
studiului practicii economice si comerciale”. Legea muta facultatile de
Agronomie de sub umbrela universitatilor in cadrul politehnicilor. Scopul

4 Vintila Mihdilescu, ,,Inovatiile legii de organizare a invdtimantului superior”,
in Scoala romdneasca, an 11, nr. 7, octombrie 1942, p. 27.
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era acela de a transforma universitatile in institutii de Invatamant teoretic,
o polemica interesantd fiind cea referitoare la pozitia Medicinii n ierarhia
studiilor academice. In privinta titlurilor acordate, universititile si
academiile de studii comerciale acordau doar diplome de licentd si
doctorat, in vreme ce politehnicile eliberau diplome de inginer si doctor
inginer sau diplome de arhitect™°.

Desi legea invatamantului superior acorda o importantd majora
principiului autonomiei universitare, trebuie reamintit faptul cd aceasta
reforma a fost realizatda In vremuri de razboi. Astfel, multe dintre
prevederi au ramas mai degraba litera de lege decat realitate. Cum acest
mediu era de principiu ostil puterilor dictatoriale, au aparut numeroase
voci care contestau oportunitatea unei asemenea legi ale cérei stipulatii
erau in multe privinte radicale. In acelasi timp, insa, unele institutii au
vazut 1n politica educationald a lui Antonescu o oportunitate de a-si
dezvolta oferta, mai ales cd maresalul cerea insistent formarea de
specialisti necesari efortului de razboi, cum erau medicii sau farmacistii.

Proiecte de dezvoltare a infrastructurii universitare

La inceputul anului 1942, un Memoriu al Universitatii Mihailene
din lasi, semnat de rectorul Mihai David, ajungea la ministrul Culturii
Nationale, Ion Petrovici. Prin acesta, iesenii solicitau: reinfiintarea facultatii
de Farmacie la lasi’!, reinfiintarea Facultitii de Teologie la Chisindu®* si
infiintarea Facultitii de Medicini veterinard®®. La 3 martie 1942, memo-
riul privitor la reinfiintarea Invatamantului farmaceutic este prezentat in
sedinta Consiliului de Ministri. Un prim argument era unul de ordin
»sentimental” (dupa expresia ministrului Ion Petrovici) in contextul in
care Universitatea din lasi ,,chiar de curand a fost despuiatd”, Teologia si
Politehnica fiind mutate la Cernauti.

0 Vezi textul integral al Decretului-lege relativ la organizarea invatamdntului
superior in Monitorul Oficial, nr. 118, din 23 mai 1942. Din cauza unor omisiuni sau
chiar modificari ale legii, forma revizuitd a legii va fi publicatd in Monitorul Oficial,
nr. 274, din 23 noiembrie 1943.

51 Unul dintre motivele principale, hotarator chiar pentru atasarea Invatdmantului
farmaceutic la Facultatea de Farmacie din Bucuresti, a fost procentul mare de evrei ce
urmau Farmacia. Astazi acest motiv a disparut complet” (ACNSAS, fond Documentar,
dosar 013025, vol. 14, f. 247).

52 Invatimantul teologic nu poate fi comprimat astizi, cind ducem un rizboi
pentru cruce si avem nevoie de recrestinarea Moldovenilor din Transnistria” (vezi
Ibidem, . 247/v.).

53 O facultate ,,absolut necesard pentru partile risiritene ale tarii” (vezi Ibidem,
f. 247/v.).
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Cati farmacisti existau in Roméania? Conform dr. Petre Tomescu,
profesor la Facultatea de Farmacie din Bucuresti si ministru al Muncii,
Sanatatii si Ocrotirilor Sociale in guvernul lon Antonescu, ar fi fost 1.910
farmacisti romani, dintre care 500 erau proprietari sau concesionari, ceea
ce insemna ca exista un cadru disponibil de 1.410. ,,I-am invitat la un
concurs, care s-a incheiat alaltdieri, si s-au prezentat 842. Poate este un
caz unic, cd mai mult de jumatate din totalul unei profesiuni vine la un
concurs public.” Au reusit la acest examen 535, unii s-au retras, iar picati
au fost doar 22, ceea ce insemna ca statul va putea conta pe 1.000 de
farmacisti romani, carora li se mai addugau circa 200-300 de minoritari.
Insa, preciza Tomescu, ar fi fost nevoie de cel putin 2.000 de farmacisti,
motiv pentru care ,,cred ca ar trebui sa contdm si pe concursul Facultatii
de Farmacie de la lasi”.

Maresalul Antonescu, 1nsd, se pronunta pentru un invatamant farma-
ceutic concentrat in Bucuresti, care sa asigure o instructie completa, ,,pentru
a scoate elemente serioase de acolo, decat sa avem 30 de facultati, care
sd scoatd elemente slabe”. Dezvoltarea inflationistd a invatdmantului
superior in anii precedenti nu a facut decat sa dea nastere unor serii
de ,,prezumtiosi, care vin cu pretentii si care vor crea si alte elemente si
mai slabe™*,

Iesenii, nsd, vor reveni cu un nou memoriu un an mai tarziu, motiv
pentru care maresalul Antonescu solicitd un raport detaliat care sa
analizeze oportunitatea unei astfel de masuri, mai ales ca Romania se
confrunta cu o criza a farmacistilor. Raportul a fost realizat de prof. dr.
I. Vintilescu, decanul Facultatii de Farmacie din Bucuresti, in care prezenta
modul de organizare a Invatamantului farmaceutic de pana la 1934, cand
s-a luat decizia concentrarii acestui tip de invatdmant profesional superior
in capitald. Astfel, la Cluj si la Iasi, invatamantul farmaceutic functionase
ca o anexd a Invatdmantului medical, cu fonduri insuficiente, adunate
doar din taxele studentilor.

Numarul studentilor, nefiind limitat de Minister, devenise considerabil si
se ajunsese a se primi pana la 600 de studenti in primul an de studii in cele
trei Universitati. Licentiatii in farmacie deveniserd, deasemenea, atat de
numerosi incat, date fiind prevederile legii sanitare cd numarul farmaciilor
publice era limitat, ei nu-si puteau gasi intrebuintare. In fine, pregitirea
multora dintre ei era necorespunzdtoare misiunii lor, iar un procent
insemnat era format din neromani si mai ales din evrei®.

54 Stenogramele sedintelor Consiliului de Ministri, vol. V1, p. 221-224.
55 ANIC, fond Ministerul Culturii Nationale si al Cultelor 1943, dosar 2605/1943,
f. 186/v.
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Din acest motiv, in 1933, un grup de sase profesori din Tnvatamantul
farmaceutic>® a trimis un memoriu Ministerului in care era semnalat
faptul ca ,,se face un rau serviciu tarii dand noi licentiati, cu o pregatire
neconforma cerintelor profesiunii lor si nevoilor tarii si ca este o lipsa de
prevedere sociald a mari fara rost numarul licentiatilor care nu-si gasesc
intrebuintare”’. Acest memoriu avea si stea, de altfel, la baza concen-
trarii Invatamantului farmaceutic in Bucuresti. Drept urmare, s-a limitat
numarul de studenti din anul I la 100-150 (de la 500-600) si s-a dezvoltat
latura stiintifica a profesiei de farmacist prin infiintarea unei societati de
stiinte farmaceutice si prin cresterea numarului de doctori in farmacie.

In 1941, prin legea romanizarii farmacii[lor], lege de inalt patriotism si de
mare insemnatate pentru farmacia romaneascd, s-au eliminat din farmacii
975 licentiati evrei si circa 200 de studenti evrei. Acest fapt a provocat
desigur un gol in personalul farmaceutic din tara. Dar acest gol nu este de
naturd a da loc la o Ingrijorare si a Indreptati afirmatia ca este o mare lipsa
de farmacisti!

Licentiati In farmacie existau (in jur de 500), dar ,,ramane ca Minis-
terul Sanatatii sa cerceteze motivul pentru care acesti licentiati nu vor sau
nu pot si deschidi farmacii in localititile publicate vacante”®. Oricum,

36 Memoriul a fost semnat de N. Deleanu, M. Georgescu, T. Solacolu, I. Vintilescu
(toti din Bucuresti), G. Pamfil (Clyj) si lonescu-Matiu (Iasi). La Bucuresti, invatamantul
farmaceutic a devenit autonom in 1923, in timp ce la lasi functiona ca o anexa a celui
medical inca de la infiintare (1913), model aplicat si la Cluj (1919). Subdezvoltarea
invatamantului farmaceutic ar fi fost principala cauza pentru care nu s-a dezvoltat
cercetarea si industria farmaceuticd in Romania, ,,fapt cd azi [1933 — n.a.] Roménia
importd si plateste scump toate medicamentele de care are nevoie”. Practic — subliniau
autorii memoriului — farmacistul era redus la rolul de ,,adevarat debitant de preparate
straine”. In plus, medicamentele generice se comercializau fird restrictii si in afara
farmaciilor, fapt care, ,,pe 1anga cé este Inca o cauza care contribuie la marirea numarului
de farmacisti someri, [...] incurajeazd inseliciunea si dezordinea sociald, provocand
numeroase accidente si otraviri” (vezi Ibidem, f. 190-193).

57 Ibidem, . 186/v.

58 Ibidem, f. 187/v. Un raport al Prefecturii Politiei Capitalei, din 21 decembrie
1942, relata conditiile in care fusese organizat un astfel de concurs de concesionare a
farmaciilor. Astfel, s-au prezentat la concurs aproape 800 de candidati pe 300 de locuri,
dintre care doar 18 erau In Bucuresti. Candidatii erau nemultumiti de modul in care s-a
desfasurat concursul, lasandu-se impresia ca ,,acest examen ar fi fost de complezenta,
cei ce urmau sa obtind farmaciile fiind dinainte desemnati”. Drept urmare, ei cereau ,,cu
staruintd casarea examenului si fixarea altuia, alcatuindu-se o comisie competentd,
pentru ca totul sa decurga in spirit strict stiintific si cu asigurarea conditiilor de perfecta
obiectivitate, absolut necesare” (vezi ANIC, fond Directia Generala a Politiei 1937-1948,
dosar 21/1942, £. 38-42).
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pentru a suplini resursa umana straina exclusa din profesie din cauza legii
romanizarii,

Consiliul facultatii a Tnceput, incd din 1941, a primi cate 400 de studenti
anual astfel incat, in prezent, avem in facultate 1.327 de studenti in cei
cinci ani de studii, la care vom adauga inca 400 primiti anul acesta, deci in
total 1.727 de studenti [...]. Pregétind acesti studenti, credem ca in cativa
ani vom avea un prisos de farmacisti si apoi vom fi nevoiti sa primim in
facultate iarasi numai cate 100-150 cel mult, dupd numarul farmaciilor si
dupa nevoile tarii.

O eventuald reinfiintare a unei facultdti de farmacie in Iasi nu ar
putea da licentiati decat peste cinci ani, cand oricum previziunile ariatau
ca s-ar impune o scadere a numarului de studenti la aceasta specializare
pentru a se evita ,,starea dezastruoasa din 1930-1934”, perioada marcata
de un puternic somaj intelectual in randul farmacistilor.

In concluzie, Consiliul Facultitii de Farmacie din Bucuresti crede ci
infiintarea unei facultati de Farmacie la lasi in Imprejurarile actuale si mai
ales reinfiintarea unui invatimant anexat pe langa facultatile de stiinte sau
de medicind, nu numai ca nu este necesara, dar poate provoca tulburari
in viitor®.

In schimb, situatia era ct se poate de dramatici in privinta medicilor.
Drept urmare, Consiliul Invatimantului Superior din 22 septembrie 1942
a stabilit numarul locurilor din anul I la Medicina astfel: Bucuresti — 500,
lasi — 300, Sibiu — 350. Ministrul Ion Petrovici anunta ca statul este pregatit
sa aloce sume bugetare importante pentru sporirea si In viitor a numarului
de studenti medicinisti. Mai mult, se declansaserd proceduri pentru demo-
bilizarea studentilor medicinisti din primul si al doilea an de studiu,
pentru a li se putea asigura o pregitire medicald cat mai buna®.

O altd propunere din toamna anului 1942 a venit din partea lui
Gheorghe K. Constantinescu, directorul Institutului National Zootehnic,
pentru infiintarea unei a doua facultati de Medicina veterinard. Petentul
precizeazd cd Facultatea de Medicina veterinara din Bucuresti era
conceputa sa asigure necesarul de medici veterinari doar pentru Vechiul
Regat. Desi, dupa 1918, facultatea si-a dublat capacitatea didactica,

9 ANIC, fond Ministerul Culturii Nationale si al Cultelor 1943, dosar 2605/1943,
f. 189.
 Ibidem, dosar 2637/1943, f. 362.
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aceasta institutie nu putea ,,instrui efectiv mai mult de circa 500 de
studenti in cei cinci ani de studii si abia poate procura anual 60-80 de noi
medici veterinari”. In 1942, existau in Romania circa 1.000 de medici
veterinari, fapt pentru care ,,cu ceea ce produce astdzi Facultatea din
Bucuresti abia se pot acoperi decesele si pensionirile”s!.

Or, pentru o politicd responsabild de dezvoltare a septelului Romaniei,
se impunea o dublare a numarului de medici veterinari. Solutia era
reducerea numarului de facultdti agronomice (in numar de trei si
incadrate in politehnici) si infiintarea uneia de medicind veterinard, la
Timisoara. In urma consultirii tuturor actorilor (Ministerul Culturii
Nationale si cel al Agriculturii si Domeniilor, aldturi de Facultatea de
Medicind veterinara din Bucuresti), s-a acceptat de principiu infiintarea
unei astfel de facultati, dar la lasi, unde Universitatea dispunea de
infrastructura necesara unei astfel de scoli superioare. Fermele zootehnice
pentru aceastd noud facultate urmau a fi construite in imediata apropiere
a lasilor, pe ,.terenuri foste evreiesti, in suprafatd de 60 pana la 70 ha”,

obtinute de la Centrul National de Romanizare®?,

Ion Petrovici in mijlocul universititilor

Dincolo de retrasarea arhitecturii institutionale, Ion Petrovici a fost
preocupat mai ales de reorganizarea vietii studentesti, prin incurajarea
fondarii de asociatii culturale, stiintifice si sportive pentru tineret. La un
an de la promulgarea primei variante a legii, Ion Petrovici a ales sa
participe la festivitdtile de inchidere ale anului academic 1942/43 de la
Universitatea din Cluj-Sibiu, tocmai pentru faptul ca ,,dupd informatiile
pe care le-am obtinut, capitolul organizarii vietii studentesti a fost aplicat
cu mai mare staruintd si entuziasm de catre Universitatea Regele
Ferdinand I, a Daciei Superioare”. Din acest motiv a dat curs invitatiei
rectorului Tuliu Hatieganu, prilej cu care a asistat la inaugurarea cercu-
rilor de studii juridice si istorice ale studentilor din Sibiu. O zi mai tarziu,
la 23 mai 1943, Ion Petrovici a asistat si la ceremonia de ridicare a
Academiei Teologice ,,Andrei Saguna” la rangul de facultate, rectorul
Dumitru Staniloaie elogiind meritele ministrului care ,,a fost in stare sa
inliture pretinsele piedici formale” care au tot amanat acest act®.

1 ANIC, fond Presedintia Consiliului de Ministri 1925-1958, dosar 346, f. 3.

62 Ibidem, f. 30-31.

8 Vezi Scoala romdneascd, an 111, nr. 7-8, iulie-august 1943, p. 485-490, 591-594.
De precizat ca Facultatea de Teologie din Sibiu nu va fi incadrata in Universitatea din
localitate.
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In toamna anului 1943, Ion Petrovici va intreprinde un veritabil tur
de fortd in care va participa la deschiderea anului universitar la Iasi,
Timisoara si Bucuresti, incercand sa mobilizeze tineretul intr-un moment
in care esecurile militare ale Romaniei pe frontul de Rasarit anuntau
vremuri tulburi. In capitals, festivitatea s-a bucurat de prezenta regelui
Mihai, pe care Petrovici il numeste ,,Regele tineretului” pentru ca ,,veti
avea de Tmpartit mai mult cu dansii [tinerii], decat cu noi, grijile, framan-
tarile si nazuintele de a face tara aceasta asa cum trebuie si cum este
drept sa fie”. Iar tineretului universitar Petrovici 1i recomanda o ,,dragoste
fanatica de tara” si ,,solidaritate nationald absolut nevatimata” ca raspuns
la ,,confuzia de notiuni morale [ce] exista astdzi, cand se vorbeste in
anumite telegrame strdine de pedepsirea Romaniei”. Ministrul tine sa
reaminteascd tineretului ca participarea Romaniei la razboiul anti-
sovietic nu a fost urmare a unei ,,lacomii cuceritoare”, ci pentru a-si apara
,.drepturile si patrimoniul secular”.

Lumina vine de la Rasarit. Concluzii

Deceniul 1938-1948 reprezintd sfarsitul modelului de universitate
liberald in Romania, caracterizatd prin libertate academica si prin spirit
umanist, deschizand calea invatamantului superior de stat, ce trebuia sa
corespunda exigentelor sociale, economice si ideologice ale regimurilor
dictatoriale si totalitare. In privinta reformelor abordate in acest studiu,
cadenta crescuta a schimbdrilor legislative a limitat drastic efectele demer-
surilor. Trebuie retinutd, insd, dezbaterea in jurul autonomiei universitare
sl cea a credril unei mai puternice legaturi intre educatie si economie,
prin stimularea anumitor filiere de formare profesionala, asa cum a fost
cazul medicilor, in timpul lui Ion Antonescu. Din acest punct de vedere,
reforma antonesciana continud politica de ingradire a libertatii invataman-
tului superior inceputd de regele Carol al II-lea in 1938, directie ce va fi
»desavarsitd”, mai apoi, de regimul comunist, dupa 1948.

In final, o interogatie legitimi este cea referitoare la viabilitatea
principiului autonomiei universitare intr-o lume in profunda schimbare.
In primul rand, trebuie precizat ci, spre deosebire de institutiile occi-
dentale ale secolului al XIX-lea (si in special cele din spatiul german),
universitdtile romanesti au fost creatii ale statului, iar profesorii asimilati
functionarilor publici. De aici au pornit principalele dispute in jurul auto-
nomiei universitare, conducand si la procese juridice pentru clarificarea

64 Deschiderea anului universitar. Discursul ministrului Ion Petrovici la Univer-
sitatea din Bucuresti”, In Scoala romdneascd, an 111, nr. 12, decembrie 1943, p. 860-861.
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acestei situatii. Desi principiul acceptat atidt de stat, cat si de mediul
academic era cel al unei ,,autonomii culturale”, practica administrativa a
mers dincolo de limitele acesteia.

Aspectele socio-economice au contribuit si ele la redefinirea autono-
miei. Criza economica din 1929-1933, dar si cel de-al Doilea Razboi
Mondial au dus la o proliferare a ideii de dirijare a societdtii de catre un
stat condus mai degraba de tehnicieni sau ingineri sociali, decat de func-
tionari publici sau politicieni. Trecand dincolo de exemplele Germaniei
naziste sau ale Rusiei comuniste, trebuie reamintit ca programul New
Deal promovat de presedintele american Franklin D. Roosevelt privilegia
statul ca actor decizional in reproiectarea societatii. La sfargitul celui de-al
Doilea Razboi Mondial, ideile liberale asupra societatii au fost parasite in
favoarea unui rol crescut acordat statului in procesul de dezvoltare
sociala, economica si stiintificd a societatii. Astfel ar trebui privita, de
pilda, initiativa sociologului Dimitrie Gusti de a infiinta un Consiliu
National de Cercetari Stiintifice. Razboiul dovedise cé victoria a fost a
statelor care reusiserd sd facd din stiintd un aliat, iar din profesionistii
intelectuali — oameni care sa serveasca interesele statului. Stiinta putea
contribui la instaurarea pacii, dar doar atata vreme cat se afla sub coordo-
narea statului. Intr-un asemenea peisaj, autonomia universitara, de exemplu,
devenise un principiu vetust. Universitatea, refugiul ,,mandarinilor” seco-
lului al XIX-lea, intrase deja intr-o noud era, in care educatia trebuia sa
devina accesibila cat mai multor oameni, iar stiinta trebuia sa rezolve
problemele societitii®®. Acest tip de retorica va fi utilizat si de regimul
comunist din Romania, care va orchestra o radicala campanie anti-inte-
lectualistd, alaturi de un discurs centrat pe ideea unei justitii sociale si a
unei reale ,,democratizari” a educatiei superioare.

Under Three Dictatorships.
Notes on the Legislation on Higher Education in Romania (1938-1944)
(Summary)

Keywords: higher education, dictatorship, university autonomy, conducted
education, intellectual unemployment

Romania’s entry into the age of dictatorships deeply affected the academic
community, with higher education passing through three reforms within just
four years (1938-1942). Taking into consideration that these institutions’ purpose

8 Fritz Ringier, The Decline of the German Mandarins. The German Academic
Community 1890-1933, Cambridge, Harvard University Press, 1969, p. 80.
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was to prepare the future elite, the preoccupation of dictatorial leaders to
subordinate Academia became a legitimate one. In contrast with the liberal
spirit of the 19™ century, the intellectual environment in such regimes was not
called to stimulate creativity and inventiveness. Once an institution of critical
thinking and training of intellectual professionals, the university was now
supposed to inoculate ideological patterns and to form an obedient bureaucracy.
The role of these new higher education institutions was to ideologically serve
these regimes, in which freedom of expression had been replaced by the
imperative of regimentation. Subsequently, higher education was supposed to
focus its scientific and training efforts towards the economic development of the
country and, later on, to the military success of Romania.

The study aims at evaluating a significant chapter in the history of higher
education in Romania, a necessary element in understanding the transition from
the Western liberal pattern towards that of the Soviet “planned education”
experienced during the Communist Regime. The pivot of this study will be the
analysis of two distinct issues: the university autonomy and the link between
higher education and intellectual professional labor market. A special attention
was paid to the higher education reform implemented during Ion Antonescu’s
military dictatorship. One can say that this reform had a peculiar significance:
although it aimed at re-establishing academic freedom, it also assured the
provisions for organizing the entire higher education system on Etatist principles.
Taking into consideration the belligerent status of Romania, the 1942 law
turned the higher education system into an instrument of the state, most
necessary in the war effort.
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