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Introducere

In timpul Marelui Rizboi, o parte a politicienilor Partidului Conser-
vator, dar si unii profesori ai celor doud Universititi din fostul Regat,
intre care Constantin Stere si Virgil Arion de la asezdmantul academic
din Iasi, si-au vazut confirmate predictiile privind superioritatea militara a
Puterilor Centrale si esecul Romaniei aldturi de Antanta. Finalul confla-
gratiei insd, favorabil intereselor nationale ale tarii, a adus oprobiul public
multora dintre opozantii liniei oficiale si, In cele din urma, iesirea din
prim-planul vietii politice sau excluderea din universitate pentru profesori.

Razboiul nu a modificat doar granitele dintre statele beligerante, dar
a si schimbat relatiile dintre oameni, transforméandu-le iremediabil destinul.
In cazul romanesc, liderii politici care au sustinut Puterile Centrale au
avut de infruntat ulterior marginalizarea in perioada interbelica. Aproape
fara exceptie, in spatiul public acestora le-a fost atasatd o imagine
diabolizata. Inca din perioada rizboiului, acuzatia de tridare a intereselor
nationale devenise o traditie in discursul politic. Antantofilii, in cursul
anului 1917, si germanofilii, in perioada martie-octombrie 1918, si-au
identificat Tn mod succesiv adversarii politici cu apelativul de tradator.
Opera de ,,regenerare morald” care a insotit nasterea Romaniei Mari a fost
dublati de ,.,epurarea” celor care ,,au tridat”'. In acest fel, in institutiile

'in functie de situatia Romaniei in razboi, conceptul de ,,tradator” sau de ,,cola-
borationist” a glisat in perioada anilor 1917-1918. Asupra celor doua concepte si a
cazurilor care le-au ilustrat, vezi excelenta analiza a istoricului iesean Mihai Chiper,
capitolul ,,Declasarea civicd dupa Primul Rézboi Mondial. Cand «tradatorii» isi apara

Historia Universitatis lassiensis, VIII/2017, p. 81-111
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statului, interbelicul romanesc a debutat sub auspiciile cautarii ,,germano-
fililor” si stabilirii vinovitiilor perioadei 1916-1918% In acest inceput
tumultuos, ,tradatorul” principal a devenit profesorul Universitatii din
lasi si omul politic C. Stere’.

Episoadele suspendarii si ale incercarilor de a-1 readuce la Universi-
tatea din lasi sunt semnificative pentru intelegerea arhitecturii sistemului
de invatamant superior romanesc, dar si a mizelor politice care, de multe
ori, au marcat viata academica. In acelasi timp, asaza intr-o alti lumina
,deceniul infernal” din biografia lui C. Stere®. In textul de fata, voi
prezenta momentele importante ale dosarului sdu, instrumentat la Univer-
sitatea din Jasi. In opinia mea, modul in care s-a realizat eliminarea
universitarului contine intriga intregului caz Stere, asa cum acesta a fost
»deferit” In politica romaneasca interbelica. Componenta academica a
fost putin cunoscuta si valorizata istoriografic in ansamblul dosarului.

Zigu Ornea, cel mai important biograf al lui C. Stere, a folosit surse
la ména a doua in dosarul academic al omului politic, minimalizand si,
oarecum, ratand contextul excluderii din Universitate si eforturile facute
pentru a-l reintegra. In acelasi fel eronat, prezinti suspendarea acestuia,
situatia lui Stere dupa suspendare (fiind platit cu o parte din salariu
doar la interventia lui Bratianu), pozitia Ministerului fatd de solicitarea
Universitatii de reintegrare a lui Stere, argumentele Universitatii etc.

onoarea”, in Pe campul de onoare. O istorie a duelului la romdni, Humanitas, 2016,
p. 187-213.

2 Lucian Boia, ,, Germanofilii”. Elita intelectuald romdneasca in anii Primului
Razboi Mondial, Bucuresti, Humanitas, 2009, passim.

3 Constantin Stere (1865-1936) a fost om politic si scriitor roman, ndscut in tinutul
Soroca, In Basarabia Taristd. Dupa revenirea din detentia din Siberia, C. Stere a urmat
studiile universitare la lasi unde, dupa absolvire, incepand cu anul 1901, a ocupat
Catedra de drept constitutional si administrativ a Facultatii de Drept; de asemenea, la
Universitatea din lasi a ocupat demnitatea de rector intre 1913 si 1916. S-a numdrat
printre fondatorii revistei iesene Viata Romdneascd, a fost unul dintre ideologii miscarii
poporaniste, membru marcant al liberalilor, pentru ca, dupa razboi, s devina unul dintre
cei mai importanti lideri taranisti. A fost presedinte al Sfatului Tarii din Basarabia
(aprilie-noiembrie 1918) si unul dintre actorii importanti ai Unirii Basarabiei cu Romania.
Desi raméne in Bucurestiul ocupat de trupele germane, fiul sau, Gheorghe Stere, va lupta
in armata romana in timpul Primului Razboi Mondial. Pentru un tablou mai complex al
personalitatii lui C. Stere, vezi volumul: Constantin Stere. Prozator, publicist, jurist si
om politic. 150 de ani de la nastere, coord. Ion Gugeac, Gheorghe Cliveti, Gheorghe E.
Cojocaru, lasi, Vasiliana 98, 2016.

4 Anii interbelici ai vietii lui C. Stere au fost cei mai zbuciumati din intreaga sa
existentd (Zigu Ornea, Viata lui C. Stere, vol. 2, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasca,
1991, cap. II).
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Ceea ce este de neinteles este modul cum Z. Ornea da credit unor relatari
din presa, inventand astfel dialoguri in sedintele din cadrul asezamantului
universitar, situatii care insa nu sunt confirmate de documentele de
arhiva, corespondentd inexistentd intre unii profesori si Ministerul de
profil in cazul Stere®.

In al doilea rand, pornind de la contextul suspendarii din martie
1919 si trecand prin Incercarile de a-1 readuce la catedrd, pe fondul
amnistierii infractiunilor comise In perioada razboiului, cazul Stere
prezintd unele particularitati care dezvaluie nu atdt o practicd judiciara,
cat mai ales o linie juridicd imprimata de statul roman asupra dosarelor
,fostilor germanofili”. Asupra acestora, liberalii au proiectat un intreg
mecanism de denigrare, atributul de ,tradatori” orientand de cele mai
multe ori perceptia opiniei publice.

Miza textului meu nu este aceea de a-1 disculpa pe C. Stere. Daca a
fost tradator sau nu, din perspectiva legislatiei romanesti interbelice,
este mai putin important in ecuatia studiului de fata. De altfel, asa cum
vedea, la nivel oficial statul roman manifestd dupa razboi o anumita
retinere in a califica drept ,.tradare” atitudinea celor care au ramas in
Bucuresti dupa retragerea din iarna anului 1916. Apoi, la nivelul instan-
telor romanesti, cele civile mai ales, nu exista o jurisprudenta a faptelor
penale presupuse de starea de razboi, lucru care a ingreunat incadrarea
si instrumentarea acuzatiilor. In cele din urma, dupa 1919, , tradarea” a
ramas o acuzatie vehiculatd mai mult de opinia publicd decat judecata
in instantele judiciare.

Din pacate, C. Stere nu a ldsat posteritatii insemnari despre
suspendarea de la Universitatea din lasi, precum cele asupra campaniei
politice declansate Tmpotriva sa. Cauzele acestei lacune sunt multiple,
insd, din punctul nostru de vedere, tacerea aratd modul in care profesorul
a ales sa se pozitioneze in fata noilor realitdti interbelice, mai ales in
relatia cu Universitatea din lasi. ,,Cazul Dreyfuss al Roméaniei”, cum
inspirat 1-a denumit sociologul Mihail Ralea, isi contine rezolvarea in
componenta universitard a marginalizarii omului politic.

Inainte de razboi, C. Stere fusese rector al Universitatii, liderul
liberalilor ieseni si unul dintre apostolii revistei Viata Romdneasca. Cu
atat mai mult doreau liberali sa se rupd de trecutul comun avut cu acesta,
cu cét, in viata politica interbelica, Partidul Liberal aspira sa ramana

5 O simpla comparatie a dialogurilor prezentate de Z. Ornea in sedinta care a avut
loc la Universitatea din lasi, in iunie 1922, si cele care sunt consemnate de fapt in
procesele-verbale din arhiva Universitatii este elocventa (/bidem, p. 305-309).
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singurul partid ,,istoric”™®. Incrincenarea de a-1 elimina din mediul

academic pe fostul lider este o imagine in oglindd a modului cum,
ulterior, Partidul Taranesc si C. Stere Insusi au Incercat sd anuleze
deciziile liberale din anul 1919. S-a fortat readucerea acestuia la Catedra
de drept constitutional a facultatii juridice iesene in perioadele de
guvernare averescand si liberald, niciodatd in perioadele de conducere
taraniste. Au fost doud incercari majore, in 1921 si 1922, prin care s-a
solicitat Ministerului Instructiunii sa anuleze decizia de suspendare.

Apoi, cazul Stere a fost redeschis la Universitatea din lasi doar dupa
publicarea decretelor de amnistiere ale infractiunilor savarsite de civili
sau de militari in timpul razboiului. Acuzatiile de ,,tradator” si de ,,atitu-
dine nepatriotica” erau utilizate pe scard largd de catre opinia publica,
fara Insa ca acestea sa aiba o puternica sustinere in textele de lege, cu atat
mai putin o practica exersata de instantele de judecata. Un indiciu destul
de clar al premeditarii liberale este acela al faptului ca, in primii ani
interbelici, nu era cunoscutd si nici comunicatd Universitatii din Iasi
acuzatia oficiala instrumentatd de catre instantele de parchet civile sau
militare asupra lui C. Stere’.

Anularea suspendarii lui V. Arion in 1931, celalalt profesor suspendat
de la Universitatea din lasi, asaza intr-o noua lumina valabilitatea juridica
a actelor de ,,epurare” din 1919 emise de catre statul roman. Imediat dupa
razboi, suspendarile ,,tradatorilor” au fost dictate de catre institutii civile,
Universitdtile din lasi si Bucuresti, care invocau in sustinerea acuzatiilor
de tridare si dosarele de urmirire penald deschise de parchet. in mod
curios, aceste dosare nu au fost cunoscute public si, foarte important,
asupra profesorilor nu au fost demarate investigatiile judiciare aferente

® Ovidiu Buruiand, Construind opozitia. Istoria politici a Partidului National
Liberal intre anii 1927-1933, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 2013,
p. 155.

7 Este greu de precizat, in lipsa existentei fizice a dosarului de urmarire deschis pe
numele lui C. Stere si a mentionarii in adresele oficiale a numarului de inregistrare a
dosarului, ce unitate de parchet urma sa instrumenteze acuzatiile. Atat cel civil, al Curtii
de Apel Bucuresti, cat si parchetul militar, Curtea Martiald, sunt mentionate in sursele
vremii. in corespondenta oficiald (Minister sau Universitate), in presa vremii sau in
memorialistica se face referire deopotriva la cele doud unititi de parchet. Cel mai
probabil, nici cei implicati nu stiau cine urma sa ancheteze faptele lui C. Stere din
rizboi. In textul de fatd, am facut trimitere la parchetul pe care I-au mentionat contem-
poranii evenimentelor, in majoritatea cazurilor fiind cel civil, fird a mai face comen-
tariile aferente. Zigu Ornea prezintd doua variante ale epopeii dosarului Stere, pierdut in
schimbul dintre Camera Deputatilor si Ministerul de Réazboi si ipoteza ascunderii, la
ordinul regelui, de catre G. T. Kirileanu (Z. Ornea, op. cit., p. 314-318).



Tradatori vs. patrioti la finalul Marelui Razboi 85

unor dosare penale. Drept consecinta, asteptdnd pronuntarea justitiei,
acuzatiile publice au fost lasate si joace rolul unor sentinte definitive. in
acest mod, la scurt timp dupd finalul conflagratiei, discursul oficial in
privinta tradarii intereselor nationale nu mai avea nevoie de hotarari
judecatoresti.

in contextul anilor 1920-1922, atunci cand s-au publicat mai multe
decrete succesive de amnistiere a faptelor penale pentru civili si militari,
cheia cazului Stere devine identificarea dosarul de urmaérire deschis la
Curtea de Apel Bucuresti sau la Curtea Martiald si, implicit, stabilirea
acuzatiilor lansate asupra acestuia®. In mod premeditat, din cate ne lasa sa
presupunem contemporanii evenimentelor, acest dosar nu era de gasit In
epocid’. De altfel, cel mai probabil, autorititile evitau distribuirea oricirei
informatii legatd de unitatea de parchet, civild sau militard, care avea in
ancheta dosarul omului politic.

In mod special, in anul 1922, la publicarea decretului din luna iunie,
care amnistia delictele de propaganda impotriva statului realizatd prin
mijloace de informare scrisa, dosarul lui C. Stere a capacitat Univer-
sitatea din lasi. O mentiune expresd din decret, cea referitoare la distri-
buirea in cazarmile militare a brosurilor, a spulberat insa iluziile celor
care mai sperau la o reabilitare a acestuia. Asa se face ca, odatd cu
publicarea celor trei decrete de amnistie, prietenii lui Stere din Univer-
sitatea ieseand, necunoscand acuzatiile oficiale, nu i-au putut incadra in
mod credibil faptele din anii 1917-1918 si nu au putut oferi un puternic
argument juridic n favoarea anularii suspendarii.

Din acest motiv, in opinia mea, la Inceputul anului 1919, C. Stere a
fost exclus definitiv din randul profesorilor Universitdtii din lasi, desi
termenul oficial folosit a fost cel de suspendare. Dupa esecul celei de-a
doua incercari de anulare a consecintelor decretului din ianuarie 1919,
petrecutd in lunile tunie-iulie a anului 1922, cazul Stere nu a mai revenit pe

8 O mentiune, destul de curioasd, asupra detaliilor din ancheta desfasuratd asupra
lui Stere apare intr-un volum al unui col. Bottez, basarabean de origine. Acesta pare ca
transcrie din ordonanta de trimitere in judecata formulata de Curtea martiala a Corpului II
Armata, mentiondnd multe elemente din dosar (Constantin L. Botez, Tradarea, dezertarea
si tolerarea lui Constantin Stere, fost colonel consilier juridic, Husi, 1925, p. 59-60).
Intregul volum se constituie intr-un rechizitoriu, adresat alegitorilor din Soroca, pentru
a-1 demasca pe Stere, si, fiind mai mult o brosura de campanie electorald, nu a fost folosita
de contemporani pentru mentiunile legate de urmarirea penala. De altfel, impresia lipsei
dosarului de urmarire a persistat si dupd moartea lui C. Stere (Traian Bratu, ,Dare de
seama” in Anuarul Universitatii pe anul academic 1935/1936, lasi, 1936, p. 4).

° 1. G. Duca, Amintiri politice, vol. 11, Miinchen, Colectia Memorii si mirturii,
Jan Dumitru Verlag, 1982, p. 162.
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agenda Universitatii. Profesorul de drept constitutional a ramas suspendat
pana la iesirea la pensie, postul sau fiind suplinit 1n toatad aceasta perioada.

inceputurile lui C. Stere la Universitatea din Iasi

In martie 1919, se incheia de iure activitatea universitard a omului
politic basarabean. Formal, C. Stere nu mai functionase in cadrul Univer-
sitatii Inca de la demisia sa din demnitatea de rector, inaintata Ministerului
la 16 februarie 1916'°. Atunci, devenind indezirabil si considerat periculos
pentru proiectul antantist al liberalilor, C. Stere a fost subiectul unei
inscenari regizate de fruntasii liberali Gheorghe Marzescu si 1. G. Duca,
care, cu ajutorul unor studenti, au reusit ,,sa introduca” acte de indis-
ciplind in cadrul Universititii iesene!!. Pus in fata ,,instigatiunilor inte-
resate”, constient cd influenta sa scazuse 1n cadrul institutiei academice si
fiind din ce in ce mai intransigent in favoarea optiunilor pro-germane,
rectorul C. Stere a luat decizia de a renunta la inalta demnitate.

In acest mod, Partidul Liberal reusise si inliture alternativa cea mai
vocald a politicii externe oficiale, exprimata de C. Stere 1n paginile
revistei Viata Romdneasca si toleratd tacit la tribunele Universitatii.
Plecat la Bucuresti, unde a ramas si in timpul rdzboiului, cariera sa
universitard a luat sfarsit printr-o demisie'”>. Evenimentele ulterioare
conflagratiei mondiale, orchestrate politic tot de liberali, nu i-au permis
sa redevind membru cu drepturi depline al comunitatii academice iesene.

De numele aceluiasi Partid Liberal se leaga si intrarea lui C. Stere in
Universitatea ieseana'>. In urma mortii profesorului Gh. A. Urechia,

10 Arhivele Nationale lasi (ANI), fond Universitatea ,,Al. 1. Cuza”, Rectorat,
dosar 858/1916, f. 23 si urm. Stere a fost ales rector al Universitatii incepand cu data de
13 februarie 1913 (Ibidem, dosar 806/1913, passim).

' 'Un grup de studenti au manifestat zgomotos in aula Universitdtii impiedicAndu-1
pe V. Arion s 1si sustind conferinta. Acesta era profesor la Facultatea de Drept din lasi,
politician conservator, cunoscut germanofil si director al publicatiei germanofile
Moldova. Gestul este in sine unul simbolic, demonstrand in acelasi timp sustinerea
neconditionatd din partea lui C. Stere a unor astfel de pozitii dar, in acelasi timp, si
decizia Partidului Liberal de a nu mai tolera manifestarea opiniilor care creditau alianta
Roméniei cu Puterile Centrale (/bidem, dosar 858/1916, f. 5-14; Zigu Ornea, Viata lui
C. Stere, Bucuresti, Editura Compania, 2006, p. 495 si urm).

12 C. Stere, desi demisionat, a candidat la urmatoarele alegeri, sperand a fi ales si a
demonstra colegilor din Partidul Liberal sustinerea masurilor sale in randul profesorilor
Universitatii. Candidatura i-a fost zadarnicitd de interventia liderilor liberali care au
reusit astfel sd submineze intentiile sale de a reveni in fruntea Universitatii, validat de o
noud alegere in functia de rector.

13 Zigu Ornea, op. cit., 2006, p. 222 si urm.
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titular al Catedrei de drept constitutional, Facultatea de Drept din lasi il
insdrcina cu suplinirea catedrei, la 6 martie 1901, pe profesorul de drept
civil Dimitrie Alexandrescu'®. Facultatea ignorase astfel cererile pentru
suplinire trimise ministrului de catre Petre Negulescu, loan G. Ghica si
C. Stere insusi'>. Cu toate acestea, beneficiind de interventia salutari
a liderului liberal Ion I. C. Bratianu, C. Stere este numit, Incepand cu
14 martie, profesor suplinitor al catedrei. S-a revenit deci asupra deciziei
primare, aceasta desi ministrul Spiru Haret impusese in noua lege, in
vigoare din 1898, alegerea ,.elementelor celor mai prestigioase” in
Universititi'®. C. Stere isi depusese candidatura avand la bazi lucrarea de
licentd, in timp ce P. Negulescu avea un doctorat in drept sustinut la
Paris. Insa, faptul ca Stere devenise deputat liberal si se afla sub influenta
lui Ionel Bratianu au facut ca ministrul Instructiunii sa treacd peste
inconvenientul meritelor stiintifice si sd ignore chiar decizia luatd de
Consiliul Facultatii de Drept in ceea ce priveste suplinirea catedrei de
citre renumitul profesor de drept civil D. Alexandrescu'’.

Tot cu ajutorul Partidului Liberal, Stere a reusit sd fie numit
profesor titular la Facultatea de Drept. Inscris din nou pentru ocuparea
catedrei, P. Negulescu i-a fost un adversar redutabil. Era important pentru
sustinatorii liberali ai lui Stere s nu se recurga la concurs, acolo unde
foarte probabil competentele si titlurile academice ale lui Negulescu ar fi
invins. A fost necesara intrunirea Consiliului Permanent al Ministerului
pentru ca numirea lui Stere, propusa de Senatul Universitatii reunit cu
Consiliul Facultatii de Drept, sd treaca conform articoluluit 69 si nu a
articolul 70, care ar fi presupus tinerea examenului de agregatie'®.
Devenit profesor al Universitatii, apoi sef al Clubului liberal de la Iasi,
asigurat fiind de prietenia lui Ionel Bratianu, Stere isi punea astfel bazele

14 ANI, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza”, Facultatea de Drept, dosar 82/1900, f. 7.

15 Ibidem, dosar 85/1900-1901, f. 46, 50 si 51.

16 Zigu Ornea, op. cit., 2006, p. 223; loan Capreanu, Eseul unei restituiri. C. Stere,
lasi, Editura Junimea, 1988, p. 82.

17_Docilitdti momentane” a fost sintagma prin care N. lorga, de altfel un adversar
declarat al omului politic basarabean, descria retrospectiv modul in care Stere era primit
in randul profesorilor asezadmantului iesean (N. lorga, Supt Trei Regi. Istorie a unei
lupte pentru un ideal moral si national, editia a II-a, Bucuresti, 1932, p. 38).

18 Zigu Ornea, op. cit., 2006, p. 226-227. in Legea invatamantului superior, adoptata
in 1898, numirea profesorilor universitari se facea, conform articolului 69, in mod
direct, fara examen, prin recomandarea facultatii unde era vacanta catedra in baza compe-
tentelor exceptionale ale candidatului. Articolul 70 prevedea tinerea examenului pentru
ocuparea catedrei atunci cand nici un candidat nu intrunea conditiile de la articolul 69
(Antologia legilor invatamantului din Romdnia, Bucuresti, 2004, p. 86).
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unei indelungate cariere politice. Declansarea Primului Razboi Mondial
avea sd schimbe iremediabil destinul lui C. Stere, conferindu-i vietii
acestuia accente de tragism.

» Irddatorii” in spatiul universitar la finalul razboiului

Jurist si important om politic, C. Stere a militat in mod public, inca
de la inceputul razboiului, pentru cauza Romaniei alaturi de Puterile
Centrale’®. Nu a fost un caz singular in epocd, insi instrumentarea
dosarului Stere dupd terminarea conflagratiei demonstreaza exceptiona-
litatea sa®’. Dosarul a contabilizat, din partea legiuitorului, si un decret de
amnistie cu o ,,clauza speciala Stere”. Nu in ultimul rand, dintre tradatorii
desemnati in mediul universitar’!, a fost singurul caz in care Univer-
sitatea ieseana a incercat anularea dispozitiilor oficiale de suspendare. in

19 Dupi retragerea oficialititilor in Moldova, in iarna anului 1916, C. Stere a
ramas in Bucurestiul ocupat de trupele germane. Aici, omul politic va edita o publicatie,
Lumina, numita malitios de lorga ,,gazeta de defetism si de inchinare la straini” (N. lorga,
op. cit., p. 260). Nu atat colaborarea cu ocupantul german va cantari in evaluarea ulte-
rioard a ,.tradarii” lui Stere, cat opiniile sale formulate in ziar gi faptul ca acesta era
distribuit pe frontul roménesc. Articolele din perioada razboiului, publicate in Lumina,
C. Stere le-a reunit in volumul Marele Razboiu si politica Romdniei, Bucuresti, Editura
ziarului Lumina, 1918. Prefata este semnatd in mai 1918, deci cel mai probabil cartea a
aparut 1n perioada guvernului Al. Marghiloman. Pentru o imagine a aparitiei ziarului in
contextul Bucurestiului ocupat de trupele germane, vezi Victor Durnea, ,,Constantin
Stere si «Lumina» (1917-1918). Din «preistoria» ziarului”, in Constantin Stere. Prozator,
publicist, jurist si om politic, p. 414-427.

20 Sunt probabil singurul Roman din generatia actuald care a vizut Pacificul si
Atlanticul, care a fost coborat In cele mai adanci straturi ale societatii, in lumea de crima
si de mizerie sufleteascd si a putut totodatd si se inalte pand la culmile piramidei
sociale” (L. Leoneanu, Portrete literare si politice, Bucuresti, Imprimeriile Indepen-
denta, 1935, p. 13). Dincolo de propriile stereotipuri, ,,sansa” lui Stere de a fi distribuit
in rolul de tradator principal se datoreaza mai ales faptului ca atat T. Maiorescu, cat si
P. Carp, politicieni conservatori de anvergura care au ramas la Bucuresti, nu au
supravietuit razboiului (ultimul a murit Carp, in februarie 1919), iar Al. Marghiloman gi-a
sfarsit rolul de lider politic si implicit de potential erou negativ odata cu acceptarea guver-
narii in timpul armistitiului si a semndrii pacii de la Bucuresti. In apararea sa, Stere mai
mentiona si faptul c&, in situatia In care Romania ar fi intrat in rdzboi de partea Puterilor
Centrale, cunostea ardeleni care ar fi urmat linia sa, dar invers, colaborand cu Rusia.

2L Arhivele Nationale Istorice Centrale (ANIC), fond Ministerul Cultelor si
Instructiunii Publice, dosar 424/1919, f. 169. Alaturi de C. Stere, din mediul universitar,
erau suspendati: Konrad Richter, lector la Facultatea de Litere din Bucuresti, si Virgil
Arion, profesor de sociologia dreptului la Facultatea de Drept din Iasi. Spre comparatie,
in sistemul secundar erau suspendati 16 profesori si invatatori (vezi si ,,De ce doud
masuri?”, in Evenimentul, XXVII, 15 februarie 1919, p. 1).



Tradatori vs. patrioti la finalul Marelui Razboi 89

calcul trebuie luata si anvergura academica a lui C. Stere, in comparatie
cu V. Arion, asupra caruia planau suspiciuni legate de ocuparea catedrei
in perioada ministeriatului la Instructie a fratelui sau, liderul conservator
Constantin Arion.

Fata de ,,atitudinea nepatriotica” a unora dintre profesorii celor doud
Universititi rimasi in tard, universitarii romani aflati in misiune la Paris*?
au trimis Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice, la 14 februarie
1919, un memoriu prin care au cerut in mod imperativ ,,in numele
moralei ultragiate, n numele interesului general al neamului roman si in
numele bunului renume cu care trebuie sd fie inzestrate universitatile
noastre”, ca ministrul sd procedeze ,la suspendarea din invatamant a
acelor profesori care s-au ficut nedemni de misiunea lor?*. De la
Universitatea din lasi semnau memoriul profesorii Facultatii de Litere:
Oreste Tafrali, lon Gavanescu si lon Ursu. Printre motivele invocate in
memoriu erau mentionate normele de conduita ale ,,familiei universitare”
si lipsa de calitate morala a acelora care ,,au pangarit demnitatea de
indrumitori morali ai tinerimii noastre universitare”?.

De altfel, aceasta nu fusese singura solicitare de natura academica a
celor 15 profesori aflati in misiunea de la Paris. La 29 aprilie 1919, ei
mai solicitau ca ministrul Instructiunii s amane eventualele recrutari la
catedrele universitare vacante pana la revenirea lor in tard, ,,cand
alegerile specialistilor vor fi ciliuzite de toate parerile competente”?’. In
acest fel, multe dintre reveniri au adus cu sine si inevitabilul conflict
pentru impunerea unor noi raporturi de forte in cadrul facultitilor. invin-
gatorii isi clamau intaietatea si pentru aceasta formau noi solidaritati,
regizau excluderi si se adresau revendicativ celor care, in opinia lor, au
abdicat in cursul conflagratiei de la sustinerea patriotismului®®.

22 Pentru o imagine a activitdtii profesorilor ieseni, vezi Vasilica Mirza, Alina
Catalina Ceausu, ,,Actiunea profesorilor ieseni in cadrul Misiunii Universitare din
Franta reflectatd in ziarul «La Roumanie»”, in Historia Universitas lassiensis, IV/2014,
p. 88-98.

23 ANI, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 897/1919, . 445-446.

24 Ibidem. Era clamatd o ,,noud si grabnicd indatorire: curitirea ogorului strimosesc,
care Intunecd frumusetea holdelor. Sa o smulgem deci fara deosebire, de pe ori unde ar
rasari. Opera de asanare morala trebuie sd inceapa cu cei de sus pentru a céstiga incre-
derea celor de jos. Ea se impune 1n toate paturile sociale si deci si in familia universitara”.

25 ANI, fond Universitatea ,,Al. 1. Cuza”, Rectorat, dosar 899/1919, f. 46.

26 La Facultatea de Litere din lasi, profesorul de slavisticd Ilie Barbulescu a fost
salvat de furia lui O. Tafrali si I. Ursu, care, intorsi de la Paris, au incercat sa identifice
Htradatori” intre membrii facultatii (Catalin Botosineanu, ,,Profesorii Universitatii din
lasi si Primul Réazboi Mondial. Cazul Facultatii de Litere”, in Analele Universitdtii
AL I. Cuza”. Istorie, LII-LIIIL, 2006-2007, p. 273-289).
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De altfel, si din punct de vedere oficial, debutul Roméaniei Mari s-a
facut in institutii sub spectrul identificarii trddatorilor. Prin decretul lege
nr. 441 din 29 ianuarie 1919, statul roman deja obligase institutiile
publice si identifice posibilele cazuri de triditori in randul angajatilor?’.
Decretul adduga doua mentiuni la art. 45 si 88 din legea invatamantului
secundar si superior. Astfel, pe langd cauzele deja prevazute de lege,
profesorii puteau fi suspendati ,,dacd in timpul razboiului si a ocupatiei
au avut o atitudine antinationald, nepotrivitd cu caracterul si indatoririle
functiei lor”?®. In cazul universitarilor, suspendarea era pronuntati de
Minister, la propunerea Consiliului facultatii respective, si dupa avizul
Consiliului permanent al Ministerului®. Suspendarea dura pani la
judecarea profesorilor de catre comisia special constituitd. Textul decre-
tului nu mentioneaza expres, insa cel mai probabil este vorba de comisia
de judecata, care functiona in cadrul Ministerului si care era prevazutd de
legea invatamantului superior.

In cel mai bun caz, prevederile decretului tratau in cheie morala
comportamentul unor profesori in timpul rdzboiului. Insi, pentru a
conferi si o sustinere legald, dezertarile morale aveau sa fie asimilate in
cele din urmd infractiunilor penale. Decretul din ianuarie 1919 nu
mentiona o perioadd de timp pentru durata suspendirii. In mod abil,
problema a fost transferatd sistemului juridic. Profesorii universitari
urmau a ramane suspendati sine die pentru a fi anchetati in cadrul
procedurilor specifice unor anchete penale.

O problema de fond a dreptului romanesc in chestiunea ,,tradato-
rilor” apare in contextul inceputului de an 1919. n cazul lui C. Stere, la
suspendarea sa de cétre Facultatea de Drept s-a invocat suplimentar si
instrumentarea dosarului acestuia de instanta civild, in spetd Parchetul de
pe langd Curtea de Apel din Bucuresti. In mod curios, in nici una din
,hartiile” oficiale ale corespondentei purtate de Universitatea din lasi cu
Ministerul Instructiunii nu este amintit numarul dosarului de urmarire
penald. Apoi, in toatd perioada interbelicd, acesta nu a fost anchetat
pentru infractiunile administrate in acel dosar. In aceste conditii, o

27 1. G. Duca mentiona in amintirile sale c, intors de la lasi, noul guvern a procedat
imediat la ,,pedepsirea oamenilor politici care au pactizat cu inamicul” (I. G. Duca, op. cit.,
p. 162).

28 Monitorul Oficial, nr. 248, simbitd, 2 (15) februarie 1919, p. 4978-4979.

2 1n textul decretului lege erau mentionati doar profesori titulari si agregati dintre
membrii corpului academic. Docentii si conferentiarii nu erau inclusi in enumerare,
lucru pe care il atentionase Facultatea de Litere din Bucuresti, care urma sa propuna
pentru suspendare pe K. Richter, lector de limba germana (ANIC, fond Ministerul
Cultelor si Instructiunii Publice, dosar 124/1919, f. 170).
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intrebare legitima in cazul Stere este aceea dacd a existat cu adevarat un
asemenea dosar de urmarire penala.

in baza coroborarii surselor existente si a omisiunilor din discursurile
oficiale, consider ca, cel mai probabil, C. Stere si ceilalti ,,tradatori” au fost
suspendati doar in baza decretului regal din ianuarie 1919. Invocarea
dosarelor de urmarire penald a intrat in linia juridica oficiala a statului
roman, avand darul doar sd prelungeascd sau sd permanentizeze
suspenddrile decise. Actiunea Parchetului sustinea astfel decizii de
excludere dictate de catre organisme civile, In spetd universitti sau scoli
si inspectorate scolare, in cazul profesorilor secundari.

Memoriul profesorilor de la Paris si-a atins scopul. A sustinut
prevederile decretului regal si a grabit aplicarea actului normativ, el fiind
trimis de Minister la toate facultitile din tard*’. Desi in cele doui
documente, decretul din ianuarie si memoriul profesorilor din februarie
1919, nu erau mentionate numele unor profesori, de la Facultatea de
Drept din Iasi erau vizati V. Arion si C. Stere. Alaturi de Konrad Richter
de la Facultatea de Litere din Bucuresti, acestia sunt cei trei profesori
care au fost suspendati din universitdtile romanesti, In timp ce din
invitdimantul secundar au fost suspendati 16 profesori si inviatitori®!. Lui
V. Arion 1 s-a imputat faptul cd ar fi savarsit ,,crime impotriva sigurantei
statului si inlesnirea operatiunilor inamicului”, urmand a fi anchetat de
catre Curtea Martiald a Corpului II Armata. El a fost suspendat imediat
de catre Consiliul Facultatii de Drept®2. In cazul lui C. Stere, inliturarea
s-a facut sub rezerva finalizdrii dosarului deschis de parchetul unei
instante civile.

Deciziile de suspendare nu au fost date in acelasi timp. K. Richter a
fost suspendat inca din ianuarie 1919, V. Arion la finalul lunii februarie,
in timp ce C. Stere abia la mijlocul lunii martie acelasi an. Cronologia ne
arata ca, de fapt, suspendarile nominale au constituit un bun prilej sau/si

39 La Facultatea de Litere de la Universitatea din Bucuresti a fost suspendat
lectorul de limba si literatura germana Konrad Richter, in baza decretului-lege (ANIC,
fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, dosar 124/1919, f. 168).

31 Lista acestora este publicatd in Evenimentul, XXVII, 15 februarie 1919, p. 1.

32 ANI, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 899/1919, f. 19. Acesta
fusese suspendat la 22 februarie 1919. Trimisd la 22 februarie 1919, instiintarea
Ministerului a fost Inregistrata la Cancelaria rectorului abia la 10 iunie 1919. Mentiunea
expresa, curioasa totusi, ,,inregistrata la nr. 976/10.VI1.1919” arata ca abia atunci a ajuns
la Universitatea din lasi adresa ministeriala. Sa fi asteptat Ministerul lamuriri in cazul
lui V. Arion, adicd inceperea dosarului de urmarire penala, sau sa fie vorba doar de o
neglijentd administrativa? Oricum, suspendarea lui V. Arion fusese deja dispusa de
Universitatea din lasi in baza Ordinului Ministerului Instructiunii din ianuarie 1919.
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un pretext pentru a se face publicitate cazurilor si pentru a se testa reactia
opiniei publice®.

In sedinta din 6 martie 1919 a Consiliului Facultatii de Drept, C. Stere,
profesor la Catedra de drept administrativ si constitutional a Universitatii
din Iasi, a fost suspendat in baza decretului-lege nr. 441, din 29 ianuarie
acelasi an*. Din partea Facultitii de Drept au semnat hotirirea de
suspendare singurii profesori cu drept de vot, A. C. Cuza, D. Alexandrescu,
Matei B. Cantacuzino si Iulian Teodorescu. Sintagma ,,se suspenda pana
la judecata”, folositd in adresa ministeriald, a fost pretextul prin care
rezolvarea cazului Stere era amanatd pand la momentul pronuntirii de
citre o instantd a unui verdict in privinta acuzatiei de tridare®.

Lipsa dosarului Stere din instantele romanesti se afla in directa
corespondentd cu necunoasterea naturii acuzatiilor la adresa profesorului
iesean sau, mai bine zis, cu mentinerea dosarului deschis pentru o
perioada lunga de timp, fard o clarificare asupra capetelor de acuzare. in
contextul amnistierii de cétre statul roméan a unor delicte savarsite in
timpul razboiului, atitudinile si comportamentul lui C. Stere din perioada
conflagratiei nu puteau fi incadrate intre prevederile decretelor de
amnistie. Pentru cad dosarul trena de mult timp, C. Stere nu putea face
apel la amnistia acordatd de cétre statul roman anumitor infractiuni.
Practic, lipsa de jurisprudenta in situatia civililor acuzati de ,,acte de
tradare” si tergiversarea anchetelor penale au constituit principalele
impedimente ale reintegrarii lui C. Stere la Universitatea din lasi.

Hotaréarea de suspendare pronuntatd de Facultatea de Drept a consti-
tuit un gest cu o incarcatura simbolica aparte. Fata de suspendarile lui
V. Arion s1 K. Richter, situatia lui C. Stere era una particulara. Decizia a

33 Tn luna februarie 1919, ziarul conservator-democrat din lasi, Evenimentul, publica
aproape zilnic informatii asupra cazului Stere. In contextul suspendarii profesorilor
secundari, ziarul se intreba de ce nu este aplicata masura si pentru universitarul iesean.

3 ANI, fond Universitatea ,,Al. 1. Cuza”, Rectorat, dosar 897/1919, f. 108.
Suspendarea sa a primit avizul Consiliului Permanent, fiind sanctionatd de Ministerul
Instructiunii la 18 martie 1919.

35 In presa liberald, in lunile de inceput ale anului 1919, situatia lui C. Stere nu
este tratatd In nici un articol de fond si nici la rubrica informatii. Dupd finalizarea
suspendarilor, publicul era informat asupra acestor fapte, fiind amintit si cazul profe-
sorului V. Arion, urmdrit pentru crime impotriva sigurantei statului. Ziarul prezenta
suspendarea lui C. Stere ca fiind temporara, iar a lui V. Arion definitiva, desi decretele
de suspendare nu mentioneaza aceste deosebiri (,,Suspendarea profesorilor C. Stere si
V. Arion”, in Miscarea, 1919, XIII, 8 martie 1919, p. 1). Probabil, oficiosul liberal
interpreta urmarirea penald a lui V. Arion de catre parchetul militar drept diferita in
consecinte fata de dosarul deschis la parchetul civil pentru C. Stere.
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fost luatd in ultima instantd, iar cazul siu a fost pus in discutie abia la
doua luni dupa publicarea decretului de ,,curdtire morald” a institutiilor, in
conditiile n care intentiile Regelui si ale prim-ministrului lonel Brétianu
incd nu erau cunoscute si adaptate reactiilor publice. E la fel de adevarat ca
liberalii au prelungit pand in martie 1919 o solutionare a dosarului Stere
pentru a expune cazul si pentru ,,a fi fortati” si ia o decizie®’. Voalat,
liderul liberal 1. G. Duca confirma ipoteza premeditarii liberale, atunci
cand 1l reduce pe C. Stere la statutul de politician de rangul doi si 1i neaga
acestuia ,,onoarea” de a fi devenit tradatorul de serviciu, rol care trebuia
acordat lui Petre Carp®®. Cine si cum puteau fi identificati ,,tridatorii”
sau, in termenii aceluiasi I. G. Duca, care ,era hotarul colaborarilor
permise si nepermise cu inamicul”? Delimitarea era o operatiune dificila,
mai ales in cazul civililor. Cu toate acestea, folosind calea deschisa de
decretul regal din ianuarie 1919, corpul profesoral si-a manifestat
deschiderea fati de inliturarea din invitimant a celor ,,care au tradat’™°.

In acelasi timp, Ministerul a impus Universitatii din Iasi asumarea
autonomiei, lasand Facultatii de Drept sarcina indepartrii lui C. Stere. In
aceastd ecuatie, in mod intentionat, in sprijinul actelor administrative
emise deja a fost invocata si perspectiva unor dosare de urmarire penala.
Decretul lege si, pe cale de consecinta, hotararile Facultatii de Drept din
Iasi au contabilizat mai mult decat suspendarile profesorilor C. Stere si

36 1. G. Duca mentiona printre impedimentele unei decizii imediate faptul ca Stere
,luase parte la actul unirii de la Chisindu si regele il decorase”. Liderul liberal sesizase
faptul cd omul politic basarabean devenise, in mod succesiv, din tradator un erou. Fara
sa-si propund, Duca developeaza scenariul statului roman in chestiunea tradatorilor.
Astfel, era mai important ca sanctiunile sd vina din partea ,,opiniei publice, constiintei
nationale a generatiei actuale si verdictul istoric al generatiilor de maine” (I. G. Duca,
op. cit., p. 163).

37 Vezi articolele din presa ieseand din luna februarie 1919, in contextul iden-
tificarii unor tradatori, dar in absenta nominalizarii lui C. Stere. Atunci, punctele de
vedere conservator-democrate au izolat cazul Stere si i-au asigurat publicitatea pe care o
asteptau liberalii. in mod curios, presa liberala nu participa la linsajul mediatic al lui
C. Stere, limitdndu-se doar la prezentarea succintd a cazului fostului liberal (,,DI. Stere
nu mai existd”, in Evenimentul, XXVII, 13 februarie 1919, p. 1).

3 1. G. Duca, op. cit., p. 163.

3 In mediul conservator-democrat iesean (tabara Take Ionescu) s-a speculat
asupra relatiei apropiate dintre C. Stere si Ionel Bratianu din perioada ocupatiei. S-a
insistat asupra faptului cé ,.tradarea cea mai calificatd” (cea a lui Stere — n.n.) nu este
sanctionata de catre lege, intrucat Stere a facut inclusiv servicii administrative cumna-
tului lui Bratianu, B. Stirbei, administrAndu-i mosia in perioada ocupatiei germane, apoi
ca liderul liberal ,,nu are curajul sa pedepseasca pe toti tradatorii” (,,Justitie de partid”,
in Evenimentul, XXVII, 17 februarie 1919, p. 1; ,,Guvernul si dl. Stere”, in Eveni-
mentul, XXVII, 20 februarie 1919, p. 1).
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V. Arion. Deciziile institutiei de invatdmant urmau sa conteze mai mult
ca indeplinirea unei sentinte, care incd nu era luatd de instantele de
judecata. In aceastd noud perspectiva juridicd, se inversau unele prero-
gative. Decizia finald era de fapt aceea de excludere din invatamant si
urma sa fie pronuntata de institutiile civile.

In opinia mea, aceasti interpretare este justificati de atitudinea
Ministerului Instructiunii care, dupa Incercarea nereusita de suspendare a
profesorului Ilie Barbulescu, titularul Catedrei de slavistica de la
Facultatea de Litere din lasi, mentiona ca in cazul in care dispozitiile
legale se vor dovedi insuficiente, noi mijloace vor fi avizate pentru a se
duce la indeplinire opera de ,,regenerare morala”*’. In cazul profesorului
de slavistica salvarea de la suspendare a constituit-o tocmai lipsa unui
dosar de urmarire penala care sa poata fi invocat.

Amnistierea infractiunilor din razboi. Legitimitatea suspendarii
Htradatorilor”

Meritd facuta o scurtd incursiune juridica asupra inldturdrii raspun-
derii penale pentru faptele comise in razboi, intrucat s-a fortat readucerea
lui C. Stere la catedrd prin folosirea in avantajul omului politic a
prevederilor decretelor de amnistie. In mod firesc, pentru sustintorii
acestuia, iertarea civililor pentru comiterea ,,delictelor” de tradare sau,
mai ales, de propaganda Tmpotriva statului trebuia sa conducd la reabi-
litarea acestora. Sfera culpabilitatilor legate de cadrul juridic deschis de
razboiul mondial a fost dezvoltata, intre 1920 si 1922, intr-un mod destul
de sofisticat de catre statul roméan, demonstrand cel putin inconsecventa
in stabilirea si definirea acuzatiilor de tradare.

Subiectul este putin cercetat si este nevoie de parerile unor juristi
care sd ,.traduca” de fapt sensul multora dintre prevederile legislative in
materie de amnistie. In acelasi timp, este necesara o lecturd in paralel a
legislatiei militare si penale, precum si de urmarit dosarele militarilor
pedepsiti si, uneori, executati sau condamnati prin sentinte ale tribu-
nalelor militare. In acest ultim caz, este de vazut daca decretele au produs
reabilitarea acestora. Apoi, nu stim daca in sistemul de drept roménesc, in

40 Acest aspect era dovedit de atentionarea Ministerului Instructiunii, din 30 aprilie
1919, trimisa Facultatii de Litere din lasi, care refuzase sd-l suspende pe profesorul
Ilie Barbulescu, in acele conditii Ministerul urmand sa intervind pentru a impune alte
mijloace legale ,,spre a se ajunge la rezultatele pe care opinia publica le reclama si pe care
necesitatile noastre de stat national ni le impun” (ANI, fond Universitatea ,,Al. . Cuza”,
Facultatea de Litere, dosar 144/1918-1919, f. 3).
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chestiunea delictelor circumscrise tradarii, un dosar de urmarire se putea
deschide si din oficiu sau era obligatoriu existenta unei plangeri sau a unui
denunt. De asemenea, la fel de important este de aflat motivul pentru care
instrumentarea dosarelor se facea pentru civili atat de parchetele civile
(dosarul lui C. Stere), cat si de cele militare (dosarul lui V. Arion).

Prin decretul nr. 1547 din 9 aprilie 1920, in Romania se amnistiau
majoritatea infractiunilor facute de cei care au servit in armatd, in
perioada Primului Rizboi Mondial*!. Printre infractiunile cirora li se
anula culpa penala nu se aflau cele prevazute de codul militar si de cel
penal: spionajul si tradarea, dezertarea la inamic, crimele contra sigu-
rantei interioare si exterioare a statului, furtul de bani. In schimb, la art. V
din decret era mentionata situatia celor ,,care s-au predat la inamic sau
care au ramas de bund voie in teritoriul ocupat de inamic”. Desi prin
acest articol se creeazd o contradictie evidentd in cuprinsul decretului,
faptele de tradare si de dezertare a militarilor erau amnistiate. Erau fapte
extrem de grave, dar se impunea o astfel de amnistiere intrucat numarul
militarilor roméni care au ramas in Muntenia si nu au urmat armata
romand Tn Moldova era foarte mare, iar situatia acestora trebuia regle-
mentatid*?. Ministrii de Justitie si de Rizboi in guvernul Averescu au
motivat ,iertarea” militarilor care au comis infractiuni in timpul
razboiului prin ,,inalte consideratiuni de Stat” si prin respectarea datinii
strdmosesti, cand in perioada sarbatorilor de Paste se producea ,,iertarea
celor raticiti™*.

La scurt timp, in luna mai, acelasi guvern Averescu a luat in calcul
si categoria civililor infractori din perioada razboiului. Decretul lege
nr. 2009 din 4 mai 1920 a amnistiat pe locuitorii civili din Vechiul Regat
care au comis infractiuni aflate Tn competenta de judecata a instantelor
militare, penale sau civile**. Decretul este redactat intr-un stil foarte

4 Monitorul Oficial, nr. 8, 15 aprilie 1920, p. 536. Decretul a fost ratificat de
Parlament un an mai tarziu, prin legea nr. 3375 din 19 iulie 1921.

4 1. G Duca, op. cit., p. 161-162. Duca precizeazi ci, din ratiuni diferite, atat
Regele, cat si Bratianu s-au opus pedepsirii eventualilor vinovati din randul militarilor;
pentru civili, in calcul era luata si dificultatea de a stabili ,,criteriul precis intru stabilirea
vinovatiilor”. Oricum, gen. Al. Averescu isi nota, in decembrie 1917, ca pentru familia
regald episodul dezertarii colonelului Sturdza, pe fondul retragerii in Moldova, a produs
panica, fiind luatd in calcul si ipoteza abandonarii de catre Armata (Alexandru Averescu,
Notite zilnice din Razboiu (1916-1918), Bucuresti, 1935, p. 269).

4 Monitorul Oficial, nr. 8, 15 aprilie 1920, p. 536, Raportul ministrului de Razboi,
generalul Ion Réascanu.

# Monitorul Oficial, nr. 26, 8 mai 1920, p. 1434. In Expunerea de motive se
mentionau gandurile de ,,dreptate si echitate, de pace si armonie sociala” al noului stat



96 Catalin Botosineanu

complicat si contine foarte multe exceptii si trimiteri la diferite infractiuni
penale din epoca si la decrete emise in perioada razboiului. Nu beneficiau
de amnistie un numar de 15 infractiuni, dar si acestea aveau numeroase
exceptii de la legile In vigoare. Printre delicte se numarau, din perspec-
tiva cazului Stere, crimele de inalta tradare si contra sigurantei statului.

La 7 iunie 1922, guvernul liberal publica un nou decret referitor la
amnistie, iertare prilejuitdi de cisitoria principesei Maria*>. De data
aceasta, erau vizate delictele de propaganda mpotriva statului roman.
Astfel, erau amnistiate infractiunile de ,,propaganda clandestind sau
publicd de idei impotriva formei de guvernamant si a ordinei sociale si
politice, savarsite prin viu grai, prin intruniri, prin presa, brosuri,
manifeste sau orice alte mijloace, afara de cazul cand aceste mijloace au
fost distribuite in cazarmi”. Era o prevedere care putea fi asimilatad
actiunilor lui C. Stere de la ziarul Lumina, incepand cu luna septembrie
1917 si in cursul anul 1918. Mentiunea expresa din finalul articolului,
referitoare la distribuirea in cazarmi a mijloacelor de informare scrisa, ne
aratd destul de clar ca decretul viza Tn mod direct situatia acestuia. Nu
intamplator, asa cum vom vedea, la discutia din iunie 1922, in cadrul
Marelui Colegiu al Universitatii din lasi, profesorul Constantin Popovici
a mentionat apasat faptul ca brosurile scrise de C. Stere si ziarul Lumina
au fost distribuite in transeele soldatilor romani. Practic, prin acest decret
din 7 iunie 1922 se pecetluia soarta lui Stere, care avea sa ramana
suspendat definitiv.

Consider, totusi, ca este nevoie de o cercetare separatd a cazurilor
civililor, in care instrumentarea acuzatiei de ,,tradare” era foarte greu de
administrat de catre unitdtile de parchet. Cazuistica acestora, in even-
tualitatea in care s-ar mai pastra in arhive dosarele de judecata, ar
configura arhitectura sistemului de drept romanesc interbelic in privinta
infractiunilor enumerate. Nu e mai putin adevarat cd civilii nu depusesera
jurdmant ca in cazul militarilor, iar conflagratia se incheiase si odatd cu
aceasta si starea exceptionala in care functionau instantele pe timp de
razboi. Apoi, cum ne indica liderul liberal I. G. Duca, era foarte proble-
maticd deschiderea unor dosare de urmarire celor care au ramas in
Bucuresti pe perioada ocupatiei germane, intrucat unii au spionat in
favoarea statului romén si era aproape imposibil sa fie deconspirati. E la

roman, precum si dorinta de a ,,indrepta starea sufleteascd a multimii” care poate fi usor
abatuta de ,,pasiuni si resentimente”.

45 Monitorul Oficial, nr. 48, 7 iunie 1922, p. 2457-2458. Decretul a fost publicat
initial in 4 iunie, 1nsa fara raportul de motivare, din acest motiv fiind republicat.
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fel de interesant de vazut cine facea denuntul sau denunturile in cazul de
incepere a urmarii intr-un dosar privind acuzatia de tradare.

In cazurile de suspendari pronuntate in 1919 nu a contat atat respec-
tarea practicii judiciare, cit pronuntarea in primd instantd a solutiilor
convenabile pentru instrumentarea unor acuzatii. Finalizarea dosarului de
suspendare a profesorului V. Arion insa aduce la lumind improvizatiile
care au marcat sistemul juridic romanesc la inceputul perioadei interbelice
din prisma acuzatiilor de tradare si, mai ales, justificarile legale ale
suspendarilor®.

incepénd cu anul 1930, V. Arion a contestat in instantele civile, mai
exact la Curtea de Apel Bucuresti — care asuma rolul unei instante de
contencios —, faptul ca tribunalele militare, care instrumentau cazul sau,
nu au formulat o decizie la acuzatiile aduse impotriva lui si nici nu au
cercetat timp de 11 ani dosarul. In cele din urma, profesorul Facultitii de
Drept a chemat in judecatd Ministerul Instructiunii, acuzandu-l de
,suspendarea nelegald” si cerand sa fie reintegrat la catedrd si repus in
drepturi*’. Dupa cateva infatisari in dosarul deschis, parchetul militar a
comunicat Curtii de Apel cad incd din 1920 dosarul lui V. Arion fusese
pierdut. S-a pastrat doar documentul in baza caruia s-a dispus urmarirea
penald a inculpatului (copia ordinului de urmadrire — n.n.), dar nu si
denuntul 1n baza caruia era urmarit pentru crime contra sigurantei statului
si facilitarea actiunilor inamicului.

In consecinti, Curtea de Apel a constatat ci masura suspendarii
profesorului depdsise caracterul provizoriu si se transformase intr-o
adevdratd pedeapsd, suspendarea trebuind aplicatd doar pe perioada
»instructiunii si a judecdtii”. Or, aceste doud actiuni juridice nu au mai
avut loc. Mai mult, Curtea a considerat cd o parte dintre acuzatiile la
adresa lui V. Arion fuseserd amnistiate prin decretul din mai 1920, iar
acuzatiile nu au fost verificate ,,in privinta seriozitatii si legalitatii”. In
fata acestor realitati, Ministerul Instructiuni avea sa renunte la formularea
unui apel la solutiile Curtii. Pe cale de consecintd, s-a dispus incetarea
suspendarii cu 1 februarie 1930, iar profesorul V. Arion a fost reintegrat
cu toate drepturile castigate, iesind la pensie in calitate de profesor al
Facultitii de Drept din Iasi*®.

46 ANI, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 1356/1931, f. 806-812.

47 Motivarea Curtii de Apel Bucuresti in Ibidem, f. 808-812.

“ Dupd suspendare, V. Arion nu mai figura in lista profesorilor care alegeau
rectorul si senatorul Universitatii din Iasi. In schimb, apare in statele de plata, primind o
parte din salariu (aproximativ 2/3), fiind suplinit in majoritatea timpului de catre
Constantin Fedeles la Catedra de sociologia dreptului. Hotararea Curtii de Apel Bucuresti
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Esecul reintegrarii lui Constantin Stere

Incercarile de rechemare la catedrd ale lui C. Stere s-au suprapus
peste conflictul dintre Facultatea de Drept, condusd de profesorul
A. C. Cuza, si Senatul universitar, care a debutat incepand cu anul
1921%. Din aceasti cauzi, sfortirile de a-1 rechema la catedri pe C. Stere
au avut aerul unor dispute intre cele doud organisme, pornind de la
interpretdrile oarecum in opozitie asupra limitelor autonomiei univer-
sitare. Facultatea juridica a folosit situatia profesorului de drept constitu-
tional ca un pretext pentru intretinerea disputelor cu Senatului universitar,
care, ce-1 drept, din masura de prevedere, adopta solutii fara a consulta in
prealabil opiniile emise de A. C. Cuza. In complicatul context care a
macinat Universitatea din Iasi in primii ani interbelici, cazul Stere a fost
totusi unul marginal. Excluderea lui Corneliu Zelea Codreanu, problema
diplomelor false eliberate, violentele studentilor nationalisti si atitudinea
decanului A. C. Cuza au fost cele care au dominat raporturile dintre
Facultatea de Drept si Senatul universitar.

Dupa ce, in aprilie 1921, s-a publicat legea prin care Parlamentul
ratifica decretul de amnistiere a infractiunilor de tradare pentru militari,
la 2 iunie acelasi an, pe ordinea de zi a Senatului universitar a fost luata
in discutie cererea studentilor basarabeni pentru reincadrarea lui C. Stere.
Din pacate, procesul-verbal nu consemneaza discutiile, ci doar rezuma
concluziile la care a ajuns forul de conducere. In urma petitiei colective a
studentilor basarabeni, Senatul se insarcinase sa ceard Ministerului
Instructiunii ,.transarea chestiei Stere, deoarece ldsarea ei in suspensie e
daunitoare invitimantului™’. Trebuie mentionat ci nici un reprezentant
al Facultatii de Drept nu era prezent la lucrdrile Senatului universitar din
2 iunie. O cauza o reprezintd si faptul ca, in cadrul sedintei, s-a hotarat
exmatricularea studentului C. Z. Codreanu. Un conflict exista deja intre

s-a luat In octombrie 1931, iar Ministerul a aplicat-o din 29 decembrie 1931. V. Arion
urma a fi repus in drepturi incepand cu momentul in care a contestat suspendarea. Cu
toate acestea, numele lui nu mai apare in statele de platd din 1932. Cel mai probabil,
fiind nascut in 1860, a fost pensionat imediat pentru limitd de varstd, depasind 70 de
ani. Apare ca profesor onorific dupda 1932, atat in lista profesorilor Universititii care
votau senatorul agsezdmantului universitar (de altfel, a si votat in 1937), cat si in Anuarul
oficial al agsezadmantului (ANI, fond Universitatea ,,Al. 1. Cuza”, Rectorat, dosar
1663/1937, f. 4; Anuarul Universitatii Mihdilene lasi, 1930-1935, lasi, 1936, p. 197).

4 Pentru o imagine asupra grupurilor de putere din Facultatea de Drept, vezi
Catalin Botosineanu, ,,Ordinea juristilor. Recrutarea profesorilor Facultatii de Drept ai
Universitatii din lasi in primii ani interbelici”, in Anuarul Institutului de Istorie ,,A. D.
Xenopol”, XLIV, 2012, p. 315-339.

30 ANI, fond Universitatea ,, Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 977/1921, f. 10.
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rectoratul Universitatii si Facultatea de Drept, decanul acesteia din urma,
profesorul A. C. Cuza, fiind unul dintre actorii disensiunilor. In replic,
Consiliul facultatii, Intrunit pe 6 iunie, a trimis Senatului Universitar
punctul sdu de vedere. Este o retoricd care prezintd avatarurile unui
conflict aflat in plind desfasurare, mai curdnd decat mecanismul unor
proceduri administrative.

Senatul universitar, intrunit doud zile mai tarziu pentru a discuta
adresa Facultatii de Drept, era atentionat ca nu avea nici o competenta in
cazul exmatricularii studentului C. Z. Codreanu si nici calitatea de a se
pronunta in cazul profesorului C. Stere. Apoi, pentru A. C. Cuza,
suspendarea acestuia a fost decisd de catre Consiliul facultdtii in mod
legal, avand in vedere dosarul de urmarire penala deschis pe numele sau.
In lipsa unei decizii definitive a instantei de judecati, nu exista un motiv
intemeiat pentru rechemarea lui C. Stere la catedra, cu atdt mai mult cu
cat solicitarea Senatului venea pe fondul ,,agitatiei studentesti™>!. Mai
mult, in raspunsul facultatii juridice se solicita ca situatiile profesorilor
V. Arion si C. Stere sd nu fie discutate separat. De altfel, in opinia lui
A. C, Cuza, competenta analizarii situatiei celor doi profesori apartinea
doar facultatii juridice, care se va pronunta doar daca acestia urmau sa o
ceard. Era 1n joc interpretarea, eronata ce-i drept, pe care decanul facul-
tatii o acorda autonomiei universitare, vazutd ca ,,autonomia facultatilor”.

In cuprinsul rezolutiei finale a Senatului universitar se consemna
indignarea profesorului Traian Bratu, care reflecta asupra modului in care
aflase Facultatea de Drept intentia Senatului in cazul Stere, in conditiile
in care adresa Universititii incd nu fusese inaintatdi Ministerului®?. Cel
mai probabil, aceastd solicitare a studentilor basarabeni nu a mai fost
trimisd forului superior central. Pus in gardd, A. C. Cuza a incercat sa
preintdmpine orice actiune a Senatului, dorind transarea imediatd a
competentelor. In opinia acestuia, doar facultatea juridica avea dreptul si
se pronunte si doar dupa formularea prealabild a unei cereri de reinte-
grare de catre C. Stere. Era o prevedere ilegala stiind cd, odata judecat si
reabilitat, C. Stere urma sa isi ocupe catedra fard a mai cere acest lucru.
O asemenea pozitie de fortd a lui A. C. Cuza traducea de fapt dorinta de a
nu lua 1n calcul o posibild revenire a lui C. Stere si, mai ales, refuzul de a
credita Senatului universitar calitatea de judecator.

In anul urmitor, in iunie-iulie 1922, s-a consumat cea mai impor-
tantd actiune de reabilitare a lui C. Stere. Tot In contextul amnistierii

St Ibidem, . 12.
32 Ibidem, f. 13.
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unor delicte de propaganda prin presd, acesta avea sa fie invitat sa-si reia
activititile la catedrd, in urma sedintei Marelui Colegiu®®. Momentul ales
pentru a se discuta cazul Stere, la nivelul Universitatii si al Ministerului
Instructiunii, nu era intamplator. Atmosfera fatd de multe din infrac-
tiunile comise in riazboi era una favorabild. In 1920, guvernul Averescu a
inceput opera de amnistiere, in timp ce noul guvern liberal al lui Ionel
Britianu®* a finalizat procesul de iertare a infractiunilor din rizboi. Mai
important, In acest context, era faptul ca, in 1919, liberalii fusesera cei care
l-au suspendat pe C. Stere, iar Universitatea din lasi considera legitim sa se
adreseze, In vederea anuldrii suspendarii, guvernului lonel Bratianu.

Fortarea unei rezolvari a cazului la inceputul mandatului guvernului
Ionel Bratianu traducea intentia Universitatii din Iasi ca liberalii sd asume
deculpabilizarea lui C. Stere. In martie 1919, acesta fusese eliminat in
mod ,,nejustificat” si acelasi guvern Brétianu trebuia sa-1 reintegreze.
Simbolic, C. Stere si sustindtorii sdi din Universitatea ieseand doreau o
recunoastere publica a ,,vinovatiei” liberalilor. Insa, retorica in cazul
Stere a luat o turnurd mult mai complicatd, intrucat Ministerul Instruc-
tiunii, Universitatea ieseand, si chiar Stere insusi s-au raportat in mod
diferit la conceptul de vinovatie/tradare si limitele amnistiei.

Din punct de vedere legal, In Romania, faptele si discursurile din
Primul Razboi Mondial asupra cdrora planau acuzatii de tradare erau
amnistiate. Deci, in principiu, si orice dosar de urmarire penald deschis
celor care au comis infractiuni amnistiate deja trebuia prescris. In cazul
delictelor de presa, exceptia o constituia distribuirea brosurilor in
cazarmile militare, prevedere care il viza in mod direct pe C. Stere*®. In
noile conditii, prin exceptia introdusd, dosarul acestuia cdpdta o alta
dimensiune. Trebuie mentionat cd Universitatea din lasi si C. Stere
vedeau diferit contextul amnistierii. Asezamantul universitar urmarea sa
foloseasca in interesul lui C. Stere iertarile succesive acordate de statul
roman, in timp ce acesta nu dorea sa fie apdrat ca vinovat, fiind mai

33 Sedinta si circuitul documentelor intocmite cu ocazia sedintei sunt prezentate
eronat de catre Zigu Ornea, care citeaza presa vremii §i, astfel, inventeaza dialoguri intre
participanti (Zigu Ornea, op. cit., 1991, p. 305-309).

% Guvernul Alexandru Averescu (13 martie 1920 — 13 decembrie 1921); Guvernul
Ionel Bratianu (19 ianuarie 1922 — 27 martie 1926).

55 Prevederea avea, cred, darul sa tergiverseze situatia lui C. Stere, intrucét era
greu de dovedit, intr-o instantd de judecatd, cd acesta era autorul distribuirii manifes-
telor, operatiune care se facea de catre propaganda de razboi germana. Stere fusese
directorul ziarului Lumina, care a aparut incepand cu 1 septembrie 1917, cand, mentiona
gresit acesta, luptele pe frontul din Moldova incetasera si ,,razboiul era sfarsit” (C. Stere,
op. cit., 1918, p. IV).
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curand interesat sa-i fie recunoscutd nevinovatia prin intermediul instan-
telor de judecata. Poate ca Stere insusi intuia lipsa unui dosar de urmarire
penald si premedita o confruntare cu liberalii pe teritoriul instantelor. De
altfel, in solicitarea Universitatii cdtre Minister nu s-a facut apel la
decretele de amnistie, In conditiile in care nu se cunosteau infractiunile
din dosarul de urmarire presupus a fi deschis pe numele lui C. Stere.

Aceasta a doua incercare de a pune in dezbatere cazul Stere s-a
consumat in sedinta Marelui Colegiu Universitar, din 30 iunie 1922. Unii
colegi ai acestuia au incercat sd determine Ministerul Instructiunii sa
avizeze intoarcerea profesorului la Catedra de drept constitutional. In
acest sens, profesorii au votat o motiune, prin care ficeau ,,un apel
colegial si calduros” lui C. Stere sa-si reia activitatile la catedra. O parte
dintre acestia ii erau vechi prieteni, altii, membri ai Partidului Taranesc,
se raliau optiunilor partidului. Majoritatea profesorilor Universitatii (29 din
cei 55 de profesori agregati si titulari) au votat motiunea inaintata, din
cite se pare, atat Ministerului Instructiunii, cat si lui C. Stere®.

Vechiul contestatar al lui C. Stere, coleg la Facultatea de Drept
si, ulterior, In cadrele Partidului Taranesc, profesorul de drept civil
M. B. Cantacuzino a deschis lucririle Colegiului universitar>’. Evolutia
discutiilor reflectatd in procesul-verbal pastrat in arhiva Universitatii din
lasi este greu de urmarit. Se pare ca Intrunirea urma doar sa ia nota si sa
voteze motiunea de invitare a lui C. Stere, preambulul fiind constituit de
discursul emotional lui M. B. Cantacuzino.

Procesul-verbal al sedintei este unul atipic, in sensul in care nu
contine un desfasurdtor al discutiilor, ci doar fragmente din dezbaterile
acelei zile si adaosuri ulterioare. A fost scris in repezeald si, din cate se
pare, majoritatea celor care erau pe ordinea de zi la interventii au produs
un text scris, atasat ulterior la procesul-verbal. Probabil, insemnarile au
fost datorate interventiei in cadrul dezbaterilor a profesorului de la
Facultatea de Stiinte C. Popovici, un opozant categoric al reabilitarii lui
C. Stere. De asemenea, semnaturile care contineau aprobarea memoriului
pentru reintegrarea acestuia au fost ,,culese” inainte de lucrarile efective,
asa cum reiese din protestul de a doua zi al profesorului C. Popovici®.
Apoi, sedinta a fost orchestratd in sensul prezentei exclusive a profeso-
rilor care nu manifestau o ostilitate vizibila fata de C. Stere. Caracterul

36 Prezenti au fost 26 de profesori, trei semnand ulterior, nefiind la lasi in 30 iunie
(ANI, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 1004/1921-1922, f. 101-102).

57 Ibidem, f. 91 si urm.

38 Ibidem, f. 95.
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premeditat al sedintei Colegiul universitar este dovedit si de textul
efectiv al convocadrii, in care, pe ordinea de zi, nu era trecutd discutarea
cazului Stere®’.

Desi nu avea nici o competentd in administrarea Universitatii,
Colegiul universitar si nu Senatul a fost cel convocat, tocmai pentru a
conferi o mai mare legitimitate hotararilor luate. Votul apartinea astfel
profesorilor Universitatii si nu doar forului sdu de conducere. In acelasi
timp, prezenta lui M. B. Cantacuzino, singurul, de altfel, de la Facultatea
de Drept, era un semn al acceptarii ,,greselii” facuta in 1919. Prin parti-
ciparea profesorului de drept civil era contabilizatd adeziunea unui fost
coleg care semnase, in martie 1919, hotirarea de suspendare®. Mobilizat
de un ,sentiment de demnitate si de solidaritate profesionald”, acesta
amintea de reparatia morald care trebuia si i se facd lui C. Stere®!.
Profesorul Paul Bujor, coleg cu Stere in Partidul Taranesc, a incheiat
lucrarile, el solicitand ca, ,,fara nici o rezerva”, C. Stere sa fie rechemat in
randul universitarilor ieseni, optiune care ,,va face cea mai bund impresie
in intreaga tard”%2.

O opozitie semnificativa, neasteptatd si care se pare a perturbat
sedinta, a venit 1nsd din partea profesorului C. Popovici. Fost combatant
in transeele de la Marasesti, el s-a declarat ,,mahnit constatand ca dl Stere,
ca fost director de ziar inamic, iscdlea articole si trimitea ziarele in
baloturi in transeele noastre”®. Mai mult, a doua zi, pe 1 iulie 1922,
profesorul Popovici a adresat un protest oficial impotriva motiunii
prezentate in sedinta Marelui Colegiu, considerdndu-l pe acesta tradator,
comparandu-1 cu colonelul Sturdza, cerand aceeasi pedeapsa ca in cazul

59 Tn convocare nu se mentiona nimic referitor la cazul Stere, Colegiul universitar
fiind convocat pentru a se discuta ,,chestiuni privitoare la organizarea Universitatii si la
situatia unor profesori” (/bidem, f. 103). Membrii Senatului au fost convocati la sedinta
in vederea rezolvarii unor chestiuni ,,administrative si scolare rdmase nerezolvate”
(Ibidem, £. 108).

60 Meritd amintit faptul ca M. B. Cantacuzino isi modificase atitudinea fata de
cazul Stere, intrucat In acele momente tatona inscrierea in filiala locald a taranistilor,
lucru care s-a intamplat in toamna acelui an.

61 ANI, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 1004/1921-1922, f. 99-100.
Cuvantarea lui M. B. Cantacuzino a sensibilizat profesorii prezenti, in opinia sa,
calitatile morale ale luptatorului pentru dreptatea Basarabiei anuldnd episodul razbo-
iului: ,,Cel care greseste luptand si suferind e mai interesant decat cel care greseste
pentru ca nu luptd”. Apoi, G. Ibrdileanu a explicat contextul distribuirii de germani a
ziarului Lumina 1n transeele romanesti, prin faptul ca acest lucru s-a petrecut doar dupa
incetarea ostilitatilor, deci 1n faza de armistitiu.

62 Ibidem, f. 96.

3 Ibidem.
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ofiterului care si el trecuse la germani pentru a apira tara de rusi”™®*.

Apoi, continua el, motiunea a fost semnatd in sedinta Colegiului sub
influenta ,,unui discurs sentimental”, iar ceea ce nu era permis unui
militar nu trebuia acceptat unui civil.

Acest tip de discurs in chestiunea ,,culpei morale” a lui C. Stere a
constituit de fapt si miza tuturor atacurilor impotriva sa. Pentru a-i scoate
in evidentd absenta de la mobilizarea generala (cu toate ca unul dintre fiii
sdi fusese inrolat In armata romand), argumentele de acest tip erau
vehiculate in general de citre fostii mobilizati®®. Echilibrand perspectiva,
trebuie mentionate si cazurile altor profesori ai Universitatii din lasi
(Traian Bratu, Petre Andrei) care au luptat pe front si care, la Intoarcere,
nu si-au idealizat patriotismul prin demascarea , tradatorului” C. Stere. In
principiu, pozitia semnatarilor memoriului din cadrul Marelui Colegiu
universitar viza contracararea acuzatiei de ,tradare” si minimalizarea
episodului distribuirii ziarului Lumina in trangeele soldatilor romani.

In apararea lui C. Stere a intervenit prietenul siu, criticul literar
Garabet Ibraileanu, care a amintit faptul ca ,,nici un articol al d-lui Stere
nu a adus vreodatd o jignire armatei romane, ci doar facea critici stiin-
tifice”. Incercand apoi si echilibreze argumentele ,,pedagogico-patriotice”
ale lui C. Popovici, Ibraileanu a expus modelul national al lui C. Stere, in
opinia sa unul de probitate morald: ,,Stere nu a umblat niciodatd dupa
parada si fasturi, si-1 cred singurul care nu a primit nici un ban pentru
apdrarea nevoilor Basarabiei”®®. Profesorul de la Facultatea de Medicina,
Alexandru Sldtineanu, viitorul rector al Universitatii, s-a raliat si el lui
G. Ibrdileanu. Adduga ca, desi era francofil, era ,,cu totul de acord cu
revenirea domnului Stere la catedrd”. Momentul emotional creat de
profesorul C. Popovici a fost astfel anihilat, motiunea in cazul Stere fiind
votati favorabil®’.

La invitatia Universitatii din lasi de a-si relua activitatile profesionale,
care forta astfel articolul dedicat acestuia din decretul de amnistie, C. Stere
a raspuns la 25 iulie, de la Bucuresti. Motivdrile invocate in cele doua

% Ibidem, f. 59-60.

%5 Ibraileanu compara situatia generalilor care erau mobilizati si denunte ,.tradarea”
lui Stere, dar care nu puteau oferi nici un raspuns atunci cand erau intrebati daca tot la
,acte eroice” se incadra si uciderea tiranilor de catre regimentele de soldati conduse de
ei in timpului anului 1907. Era un tip de retoricd in care ambele parti aveau propria
dreptate, argumentele fiind deopotriva legitime. in schimb, castigitorii razboiului
asumau ascendentul victoriei solutiei antantofile.

 ANI, fond Universitatea ,, Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 1004/1921-1922, f. 96.

67 Ibidem, f. 101.
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pagini ale raspunsului se constituie in explicatia absentei sale academice
din perioada interbelica. C. Stere comunica refuzul sdu de a veni la Iasi si
disponibilitatea de a ,raspunde la chemarea Universitatii” doar dupa
finalizarea dosarului siu deschis in instantd®. Acuzatia de ,triaditor”
trebuia anulatd de catre cei care au emis-o. El rdmanea, asadar, in
srezerva”, asteptand rezultatul demersului Colegiului Universitar®. Or,
hotararea de a refuza revenirea la catedra, pana la finalizarea dosarului
sdu de urmarire, aratd cd acesta dorea sa evidentieze resorturile politice
ale cazului. De asemenea, ascunde si dorinta lui C. Stere de a provoca o
noud discutie in jurul sau, cererea Colegiului universitar iesean urmand a
primi un raspuns de la Ministerul liberal al Instructiunii. Jurist fiind, C.
Stere intelegea ca faptele sale din perioada conflagratiei nu puteau fi
incadrate in decretul de amnistie a delictelor de presa, atata timp cat era
introdusd exceptia mentionati. In fond, Stere intentiona si astepte ca
instantele de judecatd sa demonstreze ,,eroarea” suspendarii sale, precum
si faptul ca guvernul liberal, in mod premeditat, forta rimanerea sa in
afara spatiului universitar’’,

Argumentele sale, invocate in scrisoarea de raspuns, aratd noua
calitate asumata de C. Stere, de reprezentant al poporului basarabean
(sintagma 1i apartine): ,,[...] am jertfit pentru ideea de unire a Basarabiei
mai mult decat se poate cere unui om”. Era suspendat sub pretextul unei
»actiuni judiciare” care ,,nici nu se desdavarseste, nici nu se inchide”, iar
votul acordat in doud randuri de cétre alegatorii din Basarabia ar fi trebuit
si limureascd cazul sdu’!. Prin aceasti ultimi idee, un sofism la rigoare,
C. Stere identifica ,,judecatorul” faptelor sale. Numai ca, in retorica sa,
universitarul iesean ignora interesat faptul ca postura de profesor era

88 Ibidem, f. 109-110.

8 C. Stere motiva faptul cd nu putea initia in nume personal actiunea de reabilitare,
intrucat va putea fi interpretatd in defavoarea sa si, mai ales, ar fi fost ,,incompatibilad cu
demnitatea de vechi profesor al Universitatii din capitala Moldovei, ca si cu demnitatea
de fost presedinte al Sfatului Tarii din Basarabia, onorat de catre M. S. Regele cu o
inalta distinctiune pentru partea luata la Actul Unirii” (/bidem, dosar 1004/1921-1922,
f. 109-110).

7 In presa de stdnga ieseand, favorabild lui C. Stere, in contextul rechemirii sale,
era salutatd decizia Universitatii si reluatd tema dosarului sdu de urmarire penala care
era plimbat ,,Ja multe institutii, a facut picioare, a calatorit de la o autoritate superioara
la alta si, se zice, s-a oprit la resedinta regala”. De asemenea, era mentionat, ca proba a
nevinovatiei lui C. Stere, si faptul cd omul politic nu dorea anularea dosarului siu
de urmarire prin amnistie, ci prin desfasurarea anchetei (C. Sorin, ,,Marele colegiu si
d. Const. Stere. Revenirea dsale la catedra”, in Opinia, 21 iulie 1922, XVIIL, p. 1).

"I ANI, fond Universitatea ,, Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 1004/1921-1922, f. 110.
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validatd de catre Ministerul Instructiunii, votul popular conferind doar
calitatea de parlamentar.

In cele din urma, trimisa la Minister, cererea profesorilor Univer-
sitatii din lasi a trezit indignarea ministrului liberal Constantin Angelescu.
La 5 august 1922, acesta ii scria rectorului Traian Bratu ca nu poate lua
act de ,,rugdmintea” adresatd pentru ca s-ar incdlca legea, suspendarea
profesorului de drept constitutional fiind legald’?. Nerecunoscand ca
oficiala cererea adresatd de Marele Colegiu, tratind-o drept o simpla
rugaminte, ministrul liberal paraliza in acest mod strategia Universitatii
din Iasi. Apoi, pentru a-i impune rectorului T. Bratu si ,,clubului taranist”
de la Tasi adevaratele raporturi ierarhice, ministrul atrdgea atentia ca acea
incercare ,,nu poate fi decat neavenitd”, C. Stere ramanand suspendat
pani cand Comisia de judecati se va pronunta asupra sa’>. Finalul adresei
era tratat intr-o notd personald. Ministrul C. Angelescu amintea ca doar
,deferenta” pe care o purta Marelui Colegiu 1l Tmpiedicau sd releve
adevaratele ratiuni ale atributelor ,,nelegald si nedreapta” cu care forul
iesean calificase suspendarea lui C. Stere’*. Atitudinea ministrului liberal
nu era doar o punere la punct si o demonstrare a ,,necunoasterii”’ cazului
Stere de catre rector, ci aratd de fapt starea raporturilor tensionate dintre
liberali si taranisti in acel caz.

Concluzia epistolelor este aceea ca nici unul dintre actorii implicati
nu isi asuma rolul determinant in rezolvarea cazului. Stere nu dorea sa
ceard Ministerului, in nume personal, [dmurirea dosarului sdu. La randul
sau, Colegiul universitar nu cunostea natura infractiunilor administrate de
parchet impotriva profesorului suspendat si nu il putea apara din
perspectiva faptelor amnistiate, in timp ce Ministerul Instructiunii s-a
limitat la solutia delegarii competentelor. In acest ultim caz, curioasi este
mentiunea facuta de ministrul Angelescu referitoare la asteptarea verdic-
tului Comisiei de judecata, aflatd in subordinea sa, din moment ce, in
realitate, instantele de judecata erau cele chemate s se pronunte.

In presa liberald, gasim un rezumat foarte interesant al cazului Stere.
Unul dintre liderii politici ieseni, Victor lamandi, a descris fard ocolisuri
episodul rechemarii la catedra a lui C. Stere. Omul politic liberal a mutat
cazul Stere in registrul moralitdtii publice si a justificat atitudinea
autoritatilor prin menajarea susceptibilitatilor fostilor combatanti dar si

2 Ibidem, f. 111.

3 Asupra rolului lui Stere in Partidul Taranist, vezi lon Agrigoroaiei, ,,Constantin
Stere si taranistii”, in Constantin Stere. 140 de ani de la nastere, Chisinau, Tipografia
de Stiinte a Republicii Moldova, 2005.

74 ANI, fond Universitatea ,, Al. I. Cuza”, Rectorat, dosar 1004/1921-1922, f. 111.
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pentru a nu intriga masa studentilor: ,,[...] in jurul sau s-a creat o
atmosferd defavorabild [...] care n-a fost risipitd”’°>. Era propusi o
modalitate de lecturd a cazului specific invingatorilor, care minimaliza
atributiile instantelor de judecata.

Articolul e important pentru ca V. lamandi spune ceea ce Ministerul
Instructiunii a lasat doar sa se intrevada in raspunsul trimis Universitatii
din lasi. Politicianul iesean ii gaseste lui C. Stere multe calitdti univer-
sitare. In schimb, episodul suspendarii este tratat izolat, pentru a minimaliza
absenta deruldrii unei actiuni In justitie care sa lamureasca dosarul. Alte
fapte erau determinante in opinia jurnalistului, si anume consideratii de
ordin national si moral care urmau sd stea la baza amanarii solutiei
revenirii la catedrd a politicianului taranist. Ii recunostea acestuia
calitdtile de profesor meritoriu si, fapt inedit in contextul cazului Stere, a
mentionat amnistierea faptelor sdvarsite de acesta. Deci, in mod normal,
omul politic tardnist urma sa reintre ,,in plenitudinea drepturilor sale”.
Mai mult, V. lamandi se Indoia de posibilitatea ca Stere sa poata fi acuzat
de tradare. Ca ,,bun basarabean”, C. Stere era indreptatit sd nu sustind
alianta cu Antanta, insd ,,ca cetatean roman, ca om de stat in vechiul
regat” nu trebuia sd ramand in teritoriul ocupat si nici sa colaboreze cu
nemtii. Ii era imputati editarea gazetei in care defiimase statul romén
(ziarul Lumina — n.n.). De la acesta se astepta sa asume o anumita rezerva.

V. lamandi a identificat si sldbiciunea In argumentele propuse de
C. Stere pentru justificarea episodului din razboi. Acesta si-a aparat
convingerile, in mod justificat, ca basarabean, insa nu putea sa motiveze
actiunile potrivnice Romaniei, desfasurate prin ziarul Lumina. In opinia
liderului liberal, atitudinea din rdzboi va constitui ,,singurul fapt care
riméane in fata istoriei”’®. Prin verdictul trasat de omul politic liberal,
decizia Ministerului de a mentine suspendarea isi gasea reala motivare
exprimatd In presa ieseana. Conform discursului oficial, prin atitudinea
nepatrioticd doveditd, C. Stere nu mai intrunea in mod legitim calitdtile
morale de a indruma 1n spirit national pe studenti.

In vara anului 1922, s-a inregistrat ultima incercare semnificativa de a
anula suspendarea lui C. Stere. A ramas suspendat pana la finalul carierei
universitare, iesind la pensie pentru limita de varstd, la 1 februarie 1936”7,

75 Victor lamandi, ,,Rechemarea d-lui Stere”, in Miscarea, XVII, 6 iulie 1922, p. 1.

76 Ibidem. Pentru a demonstra caracterul premeditat al initiativei Universitatii din
lasi, V. Iamandi aducea in discutie si cazul lui V. Arion, suspendat, credea acesta,
pentru motive mai putin grave decat C. Stere si care nu fusese introdus in discutia
Marelui Colegiu.

77 ANI, fond Universitatea ,, AL 1. Cuza”, Facultatea de Drept, dosar 230/1935, f. 24.
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In luna ianuarie 1936, isi primea ultima remuneratie de la Universitatea
din Iasi. In toti anii suspendarii, a fost platit cu 60% din salariu, restul
fiind Incasat de suplinitorul catedrei, care a fost, in majoritatea timpului,

profesorul de drept international Nicolae Dascovici’®.

Concluzii

Atitudinea avuta de universitarii ieseni n perioada razboiului, care
in mod inevitabil a condus la impartirea acestora in eroi mobilizati si In
ntradatori”, s-a transformat, imediat dupa terminarea conflictului, in
prima mare tema cu care profesorii ieseni au ocupat spatiul dezbaterii
publice la Universitatea din lasi. Sustinerea aliantei cu puterile Antantei
i-a transformat pe unii dintre acestia n purtatorii stindardului razbunarii
impotriva ,,germanofililor”. Dorinta de ,,curdtire” a spatiului universitar
de elementele care au ,,tradat”, militdnd pentru alianta cu Germania, le-a
fost satisfacuta prin suspendarile profesorilor C. Stere si V. Arion de la
Facultatea de Drept.

Singularitatea lui Stere care devine ,,tradatorul principal” in luptele
politice interbelice se datoreaza si faptului ca simultan, in martie 1918
mai ales, Stere a jucat rolul de erou si tridator’®. Decorat de statul roman
pentru activitatea sa in slujba unirii Basarabiei, dar in acelasi timp
considerat tradator de catre antantofili, Stere nu si-a asumat In viata
publica, dupa 1919, un anumit gen de rezerva. Acesta va deveni un caz
singular al Universitatii din lasi, profesorul de drept constitutional fiind
suspendat pana in momentul pensionrii. In jurul revenirii sale la catedra
au avut loc mari dispute, care au condus la polarizarea aproape com-
bativa a corpului profesoral.

Mizele au depasit simpla conventie a pedepsirii profesorilor
Htradatori”, in joc fiind conturarea unor antecedente de la care sa fie
negociata o noud ierarhie in cadrul Facultitii de Drept si a Universitatii
din Tasi. Ethosul universitar interbelic a debutat sub auspiciile acestor

8 Ibidem., dosar 232/1936, f. 1.

" Desi lorga este printre putinii care, desi nu crede ipoteza, pomeneste faptul ca
amicii lui Stere vorbeau de o misiune oficiald a acestuia odatd cu raménerea la
Bucuresti, in 1916, trebuie studiata posibilitatea, destul de plauzibila pentru un om de
stat de anvergura lui Ionel Bratianu, ca liderul liberal sa fi pregatit si o solutie de rezerva
in relatia cu Germania (N. lorga, op. cit., p. 237). Zigu Ornea ia in calcul ipoteza lui
Pantelimon Halippa legata de Insarcinarea datd de Bratianu, fruntasul basarabean avand
totusi retrospectiv, In 1937, dupd moartea lui Stere, aceasta supozitie (Zigu Ornea,
op. cit., 1991, p. 148-149). Victor Durnea pune la indoiald argumentele presupusei
misiuni (Victor Durnea, op. cit., p. 413-414).
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dezacorduri Intre optiunea antantistad, invingatoare, si cea pentru Puterile
Centrale, una falimentara in final pentru statul roman. Din punctul de
vedere al aplicérii legislatiei penale roménesti, s-au facut multe concesii
atunci cand s-au deschis dosare de urmarire pentru ,tradatorii” iden-
tificati in randul corpului profesoral. De altfel, folosirea ,,culpei morale”
drept justificare a suspendarilor anticipa folosirea justitiei ca un mijloc
eficace de a prelungi o perioada mai lungd de timp epurdrile dictate in
sistemul de Tnvatamant.

In opinia publici si in presa ieseand, desolidarizarea de C. Stere nu a
fost doar un act de fronda fatd de o politica antinationala si falimentara,
ci cuprindea, in fundal, o retoricd in sens fondator, bazatd pe elogiile
aduse liberalilor. In aceste conditii, in primii ani interbelici, actiunile
publice ale universitarilor ieseni au capatat o fizionomie aparte, care au
continut de cele mai multe ori o miza politicd. Invocand ,,inalte consi-
derente morale”, statul roman a dat curs dorintelor firesti ale opiniei
publice de a suspenda din institutiile publice pe cei asupra cdrora planau
acuzatiile de tradare. Legiuitorul a fost pus in situatia sa reevalueze
valabilitatea unor simple decizii administrative ale agsezamintelor univer-
sitare, cazurile de ,tradare” fiind in final deferite justitiei, pentru a
legitima hotararile de suspendare.

Linia adoptata de Ministerul Instructiunii, care isi deroga compe-
tentele si amana deciziile de reincadrare a lui C. Stere, era una legitima,
in conditiile in care astepta finalizarea dosarului deschis de parchetele
civile. In contrapondere, sustinitorii lui C. Stere au cerut redeschiderea
dosarului academic al acestuia in prelungirea decretelor de amnistiere ale
infractiunilor comise in perioada razboiului. La o prima lecturd, surprinde
oarecum faptul ca in solicitarile adresate de Universitatea din Iasi nu erau
invocate aceste decrete. Insi, din motivatia folositi de asezimantul
academic si din succesiunea revenirilor asupra cazului Stere in agenda
Universitatii, se observa o lecturd atenta a faptelor amnistiate si o inven-
tariere a posibilelor ,infractiuni” instrumentate in dosarul de urmadrire.
Necunoscand acuzatia oficiala, sustinatorii lui C. Stere nu puteau sa-i
incadreze faptele intre cele amnistiate de statul roman. Astfel ca
acuzatiile de ,tradare” si ,,atitudine antinationald” au ramas sinonime cu
atitudinea lui C. Stere din razboi si l-au condamnat definitiv la excluderea
din Universitatea ieseana. Era o ,,condamnare” dictatd mai mult de asen-
timentul opiniei publice si nu decisd in urma unui proces juridic. Aceasta
desi, asa cum s-a intamplat in cazul V. Arion, suspendarea trebuia sd fie
una temporara, care sd nu fie transformata intr-o pedeapsa efectiva.
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Odata cu suspendarea sa, C. Stere avea sa considere incheiat
capitolul legat de Facultatea de Drept din Iasi. In schimb, constient de
infrangere, a solicitat judecata altei instante, cea a electoratului basa-
rabean, care urma sa-l trimitd In mai multe randuri in Parlamentul
Romaniei. Retorica privind denuntarea ,.regimului pumnului de fier”,
dupa cum numea, in mod fortat si cu tentd de propaganda anti-liberala,
administratia roméana din primii ani ai unirii Basarabiei, devenise marea
sa provocare®’. Aceastd pozitionare, in opinia sa, a avut ca urmare perma-
nentizarea ,,cazului Stere”: ,,[...] dacd nu raspundeam la chemarea
Basarabiei, nu se mai ridica nici un glas de acuzator public’®!. Nici
macar doleantele studentilor basarabeni nu l-au induplecat sd revina la
Universitatea din Iasi sau sa solicite finalizarea dosarului sdu universitar.
Credinta ca procedase legitim 1n perioada razboiului si ca vinovdtiile la
adresa sa au fost premeditate 1-au facut pe C. Stere sa nu forteze redeschi-
derea dosarului odata cu venirea la putere a PNT, incepand cu anul 1928.

Cazul indepartarii lui C. Stere de la Universitatea din lasi a
constituit mai mult decat o simpla chestiune a invatamantului superior
romanesc. Intregul arsenal de insulte si de calomnii care a insotit acel
moment nu a fost contabilizat retrospectiv de catre politicianul tardnist in
Hlamuririle” sale®?. Este semnificativ faptul cd Stere nu a mentionat, in
rechizitoriul pe care l-a Intocmit propriului ,,dosar”’, momentul suspendarii
de la Universitatea ieseana. Probabil, in contextul ,,deceniului infernal”,
acesta si-a minimalizat conditia universitard, acolo unde intelesese ca
reintegrarea ii era interzisi. In schimb, a ales sa investeasci in postura
care 1i oferea sansa reabilitarii, cea de ,,adevarat reprezentant al
poporului basarabean, care mi-a dat mandatul de a vorbi in numele sau
nu din hatrul stapanirii, ci printr-un adevarat plebiscit impotriva urgiei
guvernamentale”®3.

Poate, in acelasi timp, chestiuni de ordin personal au facut ca lasul
si pozitia sa la Universitate sd nu i1 mai apara drept ,,familiare”, in condi-
tiile in care sotia, de care tocmai divortase, si familia sa incd se aflau in
capitala Moldovei. Nu e mai putin adevdrat ca, avand in vedere trecutul
de fost liberal, ,,moralul Stere” sa fi inteles amanarile si evitarile oficiale
in cazul suspendarii sale drept o modalitate mai putin brutala de a-l
exclude din Universitatea ieseand. Profesor ilustru de drept constitutional,

80 Constantin Stere, Documentdri si lamuriri politice. Preludii: Partidul National
Taranesc si ,, Cazul Stere”, Bucuresti, Atelierul ,,Adevarul”, 1930.

81 Ibidem, p. 49.

82 Ibidem.

8 Ibidem, p. 43.
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C. Stere realizase, mai ales dupa amnistierea unor infractiuni savarsite de
civili si militari in perioada razboiului, ca invocarea dosarului de urmarire
deschis la instantele superioare insemna de fapt excluderea si nu doar
suspendarea temporara a sa din Universitatea ieseana.

“Traitors vs. Patriots” at the End of the Great War.
The Exclusion of Constantin Stere from Iasi University
(Summary)

Keywords: Constantin Stere, lasi University, First World War, exclusion,
betrayal

The war did not only modify the boundaries between the belligerent states,
but also the relationships between people, irreversibly altering their destinies. In
the case of Romania, during the inter-war period, the political leaders who
supported the Central Powers had to deal with marginalization. The latter were,
almost without exception, demonized. The work of “moral regeneration” that
accompanied the birth of Great Romania was thus doubled by the “purging” of
the “traitors”. As early as during the war, the accusation of betrayal had already
become a tradition. The “Antantophiles”, in 1917, and then the “Germanophiles”,
in March-October 1918, successively identified their political adversaries by the
name “traitor”. In this way, in the institutions of the Romanian state, the inter-war
period started under the auspices of searching for “Germanophiles” and esta-
blishing war crimes.

During this turbulent beginning, the main “traitor” became the University
of lasi professor and National Peasant’s Party member Constantin Stere. The
case of his removal from Iasi University was more than an issue pertaining to
Romanian higher education. The debate around his isolation involved great
energy and resources, leading to his being called “the Romanian Dreyfus case”,
as Mihail Ralea aptly called it at the time.

Stere received his university degree in lasi where, after graduation, he held
the position of professor of constitutional and administrative law of the Faculty
of Law starting with 1901; he was also rector of the University in 1913-1916.
He was one of the founders of the Viata Romdneascd magazine in lasi, one of
the ideologists of the “Poporanist” movement, an important member of the
liberals and one of the most important peasant party leaders after the war. He
was president of the State Council in Bessarabia and one of the important
figures in the Union of Bessarabia with Romania on 27th March 1918. Important
legal counsellor and politician, Stere was, from the beginning of the war, a
public militant for the cause of Romania as an ally of the Central Powers.

The particulars of the Stere case reveal not so much as a judiciary practice,
but rather a judiciary line imprinted by the Romanian state on the files of “the
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former Germanophiles”. When the war ended, in January 1919, the decree
through which universities and secondary schools were to suspend from the
educational system all those who “had an antinational attitude, inappropriate for
the nature and duties of their position”. The decree from January 1919 did not
state a time limit for the duration of the suspension. The matter was deftly
transferred to the juridical system. The university professors, in whose names
criminal investigations had been opened, were going to remain suspended sine
die so as to be later acquitted by the public prosecutor’s office.

16 secondary school teachers and three university professors (two from
lasi University and the German lecturer from the University of Bucharest) were
suspended from teaching. The “traitors” suspensions were dictated by civil
institutions, namely the Universities of lasi and Bucharest, which relied on
accusations of treason and the criminal prosecution suits opened in their name
by military or civilian courts to support their decision. As a consequence, as the
sentence of the judicial system was pending, public accusations borrowed the
language of the official position on the betrayal of national interests.

In 1920-1922, the Romanian state amnestied most war crimes committed
by soldiers or civilians who stayed in the territory occupied by the German
army. Collaboration with the enemy was among these war crimes. An exception
to these decrees directly concerned Stere, who had been, starting with 1917, the
director of the Bucharest newspaper Lumina. The newspaper had been dropped
by the German aviation into Romanian territory, too, and the exception from the
amnesty of crimes mentioned the instance of newspaper and brochure distri-
bution. Curiously, Stere’s prosecution file was unknown and, most importantly,
no judiciary investigations pertaining to criminal suits were started against the
professor. For this reason, they could not include his crimes among the
stipulations of the amnesty decrees. Due to this, the 1921-1922 attempts to
bring Stere back to his position as professor of Administrative Law at the
University of lasi failed. The ministry retorted that Stere’s suspension was
directly connected to his criminal prosecution investigation, which was not yet
finalized. It is for this reason, in our opinion, that Stere was definitively
excluded from the University of lasi at the beginning of 1919, although the
official term used was “suspension”. He remained suspended until the end of his
university career, retiring due to his age on 1st February 1936.

It is also true that Stere himself did not want or show any signs of
resorting to the clemency of the liberals. He imperatively asked to defend his
innocence on trial, but the inquiry, in his case, was never begun. In fact, in
1928-1931, when the National Peasants’ Party he was a noteworthy member of,
was governing the country, Stere did not return to his university case. He
probably understood the official postponements and avoidances from the first
years after the war as a less brutal way of being excluded from Iasi University. He
always thought his conduct during the war was legitimate and the orchestrated
guilt was premeditated by the liberal to satisfy the winners’ desire for retaliation.





